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Wstep

Coraz intensywniejsze staja si¢ ataki na inicjatywe okreslo-
na jako Muzeum ,Pamiec i Tozsamos¢” im. Sw. Jana Pawtla II.
Od czasu przejecia wladzy w Polsce przez nowa koalicyjna
wiekszos¢ (grudzien 2023) ataki te przerodzity si¢ w dziatania
niszczycielskie tego wyjatkowego dzieta, w ktérych do stalej
akcji dezinformacyjnej mediow liberalno-lewicowych dotaczyty
instytucje panstwa. Insynuacje w wypowiedziach prominent-
nych politykéw nacechowane nienawiscia do katolikéw i do
ich aktywnosci w dziataniach spotecznych staja si¢ dla mediow
pozywka w tworzeniu i jeszcze bardziej intensywniejszym roz-
powszechnianiu ktamstw, i stosowaniu manipulacji nakiero-
wanych przeciwko tworczym inicjatywom realizowanym dla
dobra wspdlnego.

Zespol Wspierania Radia Maryja starat sie juz wczesniej
w kolejnych ,Komunikatach” demaskowac ktamstwa i manipu-
lacje odnoszace si¢ do tej szczegdlnie waznej inicjatywy, jaka
jest powstajaca w Toruniu instytucja kultury, ktérej patronuje
Sw. Jan Pawet II. Ostatnio intensywnos¢ atakéw upowszech-
niajacych ktamstwa i manipulacje znaczgco wzrosta. Widac
wyraznie, ze ich celem jest doprowadzenie do zniszczenia
tej inicjatywy. UznaliSmy wiec za celowe opracowanie i upo-

wszechnienie ,Raportu o bezzasadnoSci zarzutéw w sprawie

— 5



Muzeum Pamiec¢ i Tozsamos¢ im. Sw. Jana Pawta IT w Toru-
niu”, w ktérym przedstawiamy argumenty demaskujace owe
manipulacje i klamstwa oraz na ich podstawie rozpowszech-
niane zarzuty. Materiat zebrany w niniejszym ,Raporcie” zostat
uzupetniony zatacznikami, w ktérych przypomnieliSmy tresc¢
naszych ,Komunikatow” wydanych w roku 2025.

Majac w pamieci wskazowke, ktora glosit przed wieka-
mi Sw. Ambrozy z Mediolanu: ,Kto nie broni bliZzniego przed
krzywda, cho¢ moze to uczynic, jest winien tej krzywdy na
rowni z tym, ktory ja wyrzadzil”, Zespot postanowit ten ,Ra-
port” ofiarowac Czcigodnemu Ojcu dr. Tadeuszowi Rydzykowi
CSsR z okazji Jego 80. rocznicy urodzin. Prosimy o przyjecie
,2Raportu” jako naszego podzigkowania za wieloletnig, czgsto
wrecz heroiczng, stuzbe Panu Bogu, Kosciotlowi, Polsce i Po-
lakom. t3czymy to z naszg modlitewna prosba do Pana Boga
o obdarowanie Jubilata kolejnymi latami aktywnosSci na rzecz
dobra wspdlnego.

Przewodniczgcy i Cztonkowie
Zespotu Wspierania Radia Maryja
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Wprowadzenie

W ,Komunikacie” Zespotu Wspierania Radia Maryja z dnia
25 marca 2025 r. zapowiadano zaprezentowanie ,Raportu”
w sprawie ktamstw i manipulacji upowszechnianych w wielu
mediach w odniesieniu do powstania Muzeum ,Pamigc¢ i Toz-
samos¢” im. $w. Jana Pawta II w Toruniu (dalej okreslanego
jako: Muzeum PiT). I chociaz juz u poczatku pojawienia si¢
w przestrzeni medialnej owych kltamstw i manipulacji byly one
demaskowane, to ich szkodliwos¢ polega przede wszystkim na
wielokrotnym powtarzaniu w mediach liberalno-lewicowych
zwalczajacych Kosciot katolicki i tworcze inicjatywy polskich
katolikéw. Okazuje si¢, ze zdemaskowanie manipulacji upo-
wszechnionych przez jednego z ktamcoéw, nawet doprowadzenie
do opublikowania przez niego sprostowania albo przeproszenia
za ewidentne manipulacje, nie wstrzymuje innych z tego srodo-
wiska przed upowszechnianiem tego samego ktamstwa. Chodzi
im bowiem o zwielokrotnienie oddzialywania tych ktamstw,
aby ich bezkrytyczni odbiorcy przyjmowali to jako uwiarygod-
nienie zarzutéw. Glownym jednak celem wielokrotnego powta-
rzania takich oszczerstw jest zwigzanie negatywnych etykiet
z pomystodawcami i realizatorami katolickich inicjatyw. Takie
etykiety utrwalone w pamieci bezkrytycznych odbiorcéw owych

mediéw maja ostabiac¢ wiezi taczace srodowiska wspierajace te
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inicjatywy, pozbawiac je radosci ze skutecznego uczestniczenia
w tworzeniu dobra wspdlnego, zniecheca¢ do wspierania tych
inicjatyw i w wyniku tego, stworzy¢ atmosfere przyzwolenia na
ich niszczenie.

Do opracowania ,Raportu” Zespot Wspierania Radia Maryja
zostat zainspirowany obszerng publikacja z dnia 12 marca 2025
na portalu Onet.pl zatytulowana: ,Ojciec Rydzyk, rzad PiS i re-
likwie swietych. Oto kulisy wielkich dotacji dla Fundacji Lux
Veritatis”. Jej autorami sa: tukasz Ciesla i Szymon Piegza. Jest to
jeden z wielu przyktadéw udzialu mediéw w niszczeniu inicjatyw
podejmowanych w Polsce przez srodowiska katolickie. Wybrana
przyktadowa publikacja charakteryzuje si¢ jeszcze dodatkowymi
cechami. Zaprezentowano w niej bowiem zarzuty formutowane
przez minister Hanne Wréblewska, kierujaca obecnie Minister-
stwem Kultury i Dziedzictwa Narodowego (dalej: MKiDN) wobec
Fundacji Lux Veritatis (dalej: FLV) i Muzeum PiT.

Podkresli¢ tu trzeba réwniez, ze przy opracowaniu niniejsze-
go ,Raportu” jego autorzy, wykazujac ktamstwa i manipulacje
zastosowane w przywolanej wyzej publikacji, korzystali przede
wszystkim z materialéw ogdlnie dostepnych w Internecie. A to
oznacza, ze autorzy owej publikacji zamieszczonej na porta-
lu Onet.pl, podobnie jak i inni upowszechniajacy te ktamstwa
i manipulacje, przedstawiajac zarzuty zrezygnowali z ich pro-
stej weryfikaciji, wykazali si¢ wiec brakiem wnikliwosci i do-
ciekliwosci w rozpoznawaniu sprawy opisywanej przez nich.
Tym samym wilaczyli si¢ bezkrytycznie w akcje szkalowania
dziet i dziatarn podejmowanych dla dobra wspdlnego przez sro-
dowisko katolickie skupione wokét o. dr. Tadeusza Rydzyka

CSsR. Wprowadzanie bowiem w przestrzenn medialng ktamstw
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i manipulacji, dodatkowo wzmocnionych kltamliwymi zarzuta-
mi MKiDN;, swiadczy o niecnych zamiarach autoréw publikacii
i portalu Onet.pl, ktéry ich opracowanie upowszechnit, w bu-
dowaniu negatywnej opinii o pomystodawcach i realizatorach
Muzeum PiT oraz o zadaniach tej instytucji kultury.

Warto tu przypomnied, ze juz w 2018 roku w odpowie-
dzi na upowszechniane wéwczas podobne zarzuty medialne
w odniesieniu do planowanej jeszcze realizacji Muzeum PiT,
kierownictwo FLV wykazywato ich bezzasadnos¢. Przyktadowo
w wywiadzie z dyrektorem FLV Lidia Kochanowicz-Mank za-
mieszczonym na portalu wPolityce.pl w dniu 25.06.2018 1., zna-
lazta si¢ szczegétowa odpowiedZ na owe zarzuty z wykazaniem
ich bezzasadnosci. Byly tez inne wystgpienia kierownictwa FLV
oraz oficjalne ,Oswiadczenia” wladz tej fundacji, ktérych tresc¢
mozna réwniez obecnie znaleZ¢ w Internecie. Ostatnio, kolejny
juz raz jakby w podsumowaniu wielu wczesniejszych wystapien,
kierownictwa FLV oraz Muzeum PiT zdemaskowaly manipula-
cje zawarte w pozwie MKiDN przeciwko FLV przedstawiajac
je w Radiu Maryja w audycji ,Rozmowy niedokonczone”. Wy-
emitowana ona zostata 29 marca 2025 przez Telewizje ,Trwam”
i Radio Maryja. Zapis video i audio tej audycji jest dostepny
na stronie internetowej Radia Maryja w zaktadce: ,Rozmowy
niedokonczone”.

W niniejszym opracowaniu uwzgledniono takze tres¢ ob-
szernej rozmowy dziennikarza portalu Onet.pl z prof. Piotrem
Glinskim, bylym wice-premierem i ministrem kultury. Tekst te-
go wywiadu zostal przygotowany i autoryzowany, ale nie do-
czekat sie publikacji na tym portalu. Onet.pl — jak informowat

prof. Piotr Glifiski — proponowal opublikowanie zmanipulowanej
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wersji, na co nie bylo zgody przepytywanego. Z tego wywiadu
zapewne skorzystali autorzy publikacji zamieszczajac na portalu
Onet.pl dwie, bardzo krétkie wypowiedzi prof. Piotra Gliniskie-
go o charakterze ogélnikowym. Prézno szuka¢ w nich odnie-
sienia do klamstw i manipulacji zawartych we wczesniejszej
czesci tego artykutu. Wobec braku publikacji autoryzowanego
wywiadu, prof. Gliniski zamiescit go na Facebooku. Ta publi-
kacja z kolei zostata obszernie opisana na portalu wPolityce.pl
20 marca 2025 r. Z tego zapisu réwniez skorzystali autorzy ni-

niejszego ,Raportu”.



Muzeum PiT jest niezbedne
w ksztaltowaniu
tozsamosci Polakow

Podczas czytania opisu pozwu MKiDN zamieszczonego na
portalu Onet.pl zauwaza si¢ pomijanie informacji o roli, jaka ma
spetnia¢ Muzeum PiT. Wyraznie bowiem juz w samej nazwie ta
nowa instytucja kultury nawigzuje do tytutu ostatniej (po raz
pierwszy wydanej w 2005 roku) ksigzki Jan Pawtla II zatytuto-
wanej: ,Pamiec i tozsamos¢. Rozmowy na przetomie tysiacleci”.
Jest to bowiem ksigzka, ktora podejmuje zagadnienia majace
istotne znaczenie dla loséw Polakow, a nawet szerzej — ludz-
kosci. W wypowiedziach Papieza-Polaka pomieszczonych w tej
ksigzce zarysowana jest wazna, szkoda, ze rzadko stosowana
metodologia oceniania przesztosci i uwzgledniania tej oceny
w ksztaltowaniu postaw obecnych i przysztych pokolern Pola-
kéw. Juz przywotlanie tylko tytuléw grup rozdziatow z tej ksiazki
dowodzi o waznosci tematéw naswietlonych w niej przez wiel-
kiego Polaka. Sa to (ujete w wydaniu z 2005 roku, dostepnego
rowniez w Internecie) tytulty: Miara wyznaczona ztu, Wolnosc
i odpowiedzialnosc, Myslac Ojczyzna (Ojczyzna-Naréd-Paristwo),
Myslgc Europa (Polska-Europa-Kosciol), Demokracja (Mozliwosci
i zagrozenia). Muzeum PiT swa nazwg i patronem nawigzuje

wyraznie do tej ksigzki i jej autora. Kazdy, kto chce oceni¢ role
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Muzeum PiT oraz potrzebe jego istnienia w ksztalttowaniu po-
staw obecnych i przysztych pokoleri Polakéw, powinien najpierw
siegnac po te ksigzke. Muzeum PiT nawigzujac do wspomnianej
ksiazki prezentuje dziedzictwo kulturowe i duchowe Sw. Jana
Pawla II odnoszac je do historii Polski. O tym, zZe inicjatywa
powolania Muzeum PiT jest bardzo wazna dla kultury polskiej
Swiadczy tez umieszczenie go w Rejestrze Instytuciji Kultury (pod
numerem 110/2018), ktory to rejestr prowadzi MKiDN. Juz teraz,
jeszcze przed pelnym uruchomieniem Muzeum PiT, coraz lepiej
odczuwana jest potrzeba jego istnienia. Wynika to z dziatan de-
strukcyjnych w zakresie edukacji i kultury podejmowanych przez
obecnie rzadzacych Polska. Ich decyzje prowadza bowiem do
odciecia Polakéw od korzeni, z ktorych wyrasta nasz naréd,
usunigcia z przestrzeni nas otaczajacej tego wszystkiego co kato-
lickie i narodowe. W ,Komunikacie” Zespotu z 10 lutego 2025 r.
zwrocono uwage na te dziatania ekipy obecnie rzadzacej, ktore
uprawniajg uznanie ich za destrukcyjne. Napisano tam m.in.:
Wystarczy tylko przypomnie¢ pomysty wprowadzane przez
obecne kierownictwo Ministerstwa Edukacji Narodowej przy
tworzeniu nowych podstaw programowych takich przedmiotéw
jak historia, jezyk polski, redukowanie wymiaru ksztalcenia ta-
kich przedmiotéw jak: historia i terazniejszos¢, religia, etyka,
przygotowanie do zycia w rodzinie. <\W zamian» wprowadza-
nie do tego programu seksualizacji dzieci, propagandy ideologii
gender. Jesli jeszcze uwzgledni si¢ niedawne préby wyelimino-
wania watkéw zwigzanych z heroiczng postawa polskich katoli-
kéw i patriotéw w prezentacji umieszczonej w Muzeum II Wojny
Swiatowej oraz tworzenie bardzo kosztownych nowych inicjatyw

muzealnych (np. Muzeum Sztuki Nowoczesnej w Warszawie),
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w ktérych upowszechnia si¢ np. wydawnictwa wspomagajace
deprawacje seksualng dzieci, to wida¢ wyraznie wzorce wycho-
wawcze preferowane przez obecnie rzadzacych. Takie dzialania
maja wobec narodu charakter barbarzynski”.

Podjecie wiec przez obecnie rzadzacych ksztaltowania nowej
tozsamosci Polakoéw z wymazaniem z pamieci waznych wyda-
rzen i dzialan z przesztosci moze by¢ dodatkowym argumen-
tem przy uzasadnianiu potrzeby, wrecz koniecznosci istnienia
Muzeum PiT, ktérego patron uznawany jest przez Polakéw za
wielki autorytet i gléwnego przewodnika w pokonywaniu przez
Polske ,bardzo waznego wirazu dziejow”.

Odczucia owego wymazywania z pamieci Polakéw takich
wielkich autorytetow jak Sw. Jan Pawel II nie zmniejszaja wy-
powiadane okazjonalnie przez politykéw z najwyzszej ,potki”
wysokie oceny roli Papieza-Polaka w dziejach naszej ojczyzny.
Niedawno przyktadowo, 2 kwietnia 2025 r., prominentny przed-
stawiciel koalicji obecnie rzadzacej w Polsce, prowadzacy obra-
dy sejmu wicemarszalek Piotr Zgorzelski glosil: ,Jan Pawel II,
wielki papiez, mysliciel i Swiadek wiary, ktéry na zawsze wpi-
sat si¢ w historie Kosciota, Polski i swiata (...) Odbywane liczne
pielgrzymki, réwniez te do ojczyzny, byly (...) glosem mo-
ralnego autorytetu na arenie migdzynarodowej. (...) Dla Polski
pozostaje gtosem duchowym, oredownikiem wolnosci, amba-
sadorem nadziei i jednosci”. Jakze bardzo odlegle s3 te stwier-
dzenia od podjetego przez te sama koalicje zmasowanego
ataku na Muzeum PiT z zamiarem jego zniszczenia. Swiadcza
one dobitnie, ze nie stowa, ale przede wszystkim czyny po-
winny by¢ podstawg oceny. A te dowodza o niszczycielskich
zamiarach obecnie rzadzacych wobec Muzeum PiT.
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Podstawowy blad metodologiczny
przy formulowaniu zarzutow

Obecne wiladze MKiDN formutujac zarzuty w odniesieniu do
Muzeum PiT, jak i autorzy przywotanej wyzej publikacji z por-
talu Onet.pl bezkrytycznie te zarzuty upowszechniajac, popet-
niaja zasadniczy blad, ktory trzeba zakwalifikowac jako btad
metodologiczny. Muzeum PiT powstato jako rezultat partnerstwa
publiczno-prywatnego przy powolaniu tej instytucji kultury. Ja-
sno i precyzyjnie idee¢ takiego partnerstwa wyjasnit prof. Piotr
Gliriski w wywiadzie, ktérego portal Onet.pl nie chciat opu-
blikowac¢. To w tej wypowiedzi znanej z portalu wPolityce.pl
mozna przeczytad, ze Muzeum PiT nie jest jedynym muzeum
tego typu. ,Podobne umowy podpisane byly m.in. ze Stowa-
rzyszeniem Zydowski Instytut Historyczny (Muzeum POLIN),
z Fundacja KARTA, z Fundacja Rodziny J. Pilsudskiego, czy
Stowarzyszeniem Centrum Solidarnosci Lecha Walesy, z ktérym
prowadzone jest Europejskie Centrum Solidarnosci w Gdarsku.
Umowy takie podpisywali tez moi poprzednicy” — stwierdzit
prof. Piotr Gliniski. Takie partnerstwo przy tworzeniu muzeum
jest bowiem jedna z mozliwych form przewidzianych w ustawie.

W dalszej czesci wywiadu prof. Piotr Gliriski dodal: ,Mozna
z fundacja Walesy prowadzi¢ ECS w Gdansku, ze Stowarzysze-
niem Zydowski Instytut Historyczny — POLIN, ale nie mozna
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wspotpracowac¢ z Lux Veritatis w celu utworzenia Muzeum
«Pamiec i Tozsamosé»? Ja sie z tym nie zgadzam. To bytaby
prymitywna dyskryminacja, wykluczenie i wielka strata — wia-
$nie — dla polskiego interesu publicznego”.

Czytelnicy artykutu zamieszczonego na portalu Onet.pl nie
dowiedza sie o tym, ze Muzeum PiT nie jest jedynym utworzo-
nym w ramach partnerstwa publiczno-prywatnego. A przeciez
ze zwyklej przyzwoitosci nalezalo o tym wspomniec korzysta-
jac chociazby z tekstu zawartego w zatrzymanym przed publi-
kacja na tym portalu wywiadzie z bylym ministrem kultury.
Odbiorca informacji o zarzutach dotyczacych utworzenia Mu-
zeum PiT zawartych w artykule zamieszczonym na portalu
Onet.pl wiedziatby wiec, ze powstanie Muzeum PiT w part-
nerstwie publiczno-prywatnym nie jest wyjatkiem specjalnie
stworzonym dla FLV. Wtedy jednak 6w odbiorca oczekiwatby
oceny poréwnawczej i wykazania, dlaczego tego samego ro-
dzaju dzialania dotyczace utworzenia Muzeum PiT sa przez
obecne MKIiDN traktowane jako dzialania naruszajace prawo,
wymagajace interwencji sadu i prokuratury, a dziatania w od-
niesieniu do utworzenia w tej samej procedurze innego mu-
zeum (np. POLIN) z takimi zarzutami nie sg wigzane. Brak
tych informacji oraz wynikajacych z tego poréwnan powoduje,
ze tak zarzuty formulowane przez MKiDN jak i opisy zawarte
w artykule na portalu Onet.pl sa ordynarna manipulacja me-
todologiczng. Takie ujecie i upowszechnianie zarzutéw wobec
Muzeum PiT mozna przyjac jako dyskryminowanie patrona
samej inicjatywy jak i jej pomystodawcoéw i realizatoréw (to
przede wszystkim o. dr Tadeusz Rydzyk CSsR, ojcowie Re-
demptorysci oraz polscy katolicy).
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Wobec stwierdzenia tak istotnego btedu w publikacji za-
mieszczonej na portalu Onet.pl oraz w wystapieniach MKiDN
do sadu i do prokuratury w dalszej czesci ,Raportu” przedsta-
wiono kolejno wyniki poréwnan, ktérych zabraklo we wspo-
mnianym artykule i w innych publikacjach (takze w TVP SA
w likwidacji) na ten temat. Zarzuty wobec Muzeum PiT porow-
nano w niniejszym ,Raporcie” z danymi odnoszacymi si¢ do
Muzeum POLIN, ktére nie tylko powstalo w ramach partnerstwa
publiczno-prywatnego, ale rozwigzania tam zastosowane mo-
ga by¢ traktowane jako wzorcowe. Powstato ono bowiem jako
pierwsza instytucja tego typu w Polsce. Jak okaze si¢ w dalszej
czesci ,Raportu”, wyniki takiego poréwnania swiadcza dobitnie
o absurdalnosci zarzutéw kierowanych przez MKiDN wobec
Muzeum PiT i FLV.



Partnerstwo publiczno-prywatne
przy utworzeniu Muzeum PiT

W artykule zamieszczonym na portalu Onet.pl przywotano
nastepujacy zarzut ministra kultury zamieszczony w pozwie do
sadu, a potem w zgtoszeniu do prokuratury: ,Dziatali wspol-
nie (MKiDN kierowane przez prof. Piotra Gliniskiego oraz FLV)
i w porozumieniu, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru”. Nastepnie 6w zamiar autorzy arty-
kutu (juz bez cytowania owych dokumentéw) rozwingli takim
oto opisem: ,chodzi¢ mialo o to, aby pod wspaniatymi hastami
budowy muzeum, tak naprawde stworzy¢ Rydzykowi w Toruniu
centrum konferencyjno-hotelowe”.

W celu wykazania absurdalnosci takich zarzutéw wystarczy
skorzysta¢ z argumentacji zawartej w przywotanym tu wczesniej
wywiadzie z prof. Piotrem Gliriskim, z wiarygodnych informaciji
zawartych w Internecie i poda¢ odpowiedzi na kilka czastko-

wych pytan. To wlasnie uczyniono ponizej.

1. Czy utworzenie Muzeum PiT jest wyjatkiem?
W art. 5 Konstytucji RP zapisano zobowigzanie Rzeczy-
pospolitej, ktére w czesci odnoszacej si¢ do ministra kultury
obliguje go, do zapewnienia ochrony dziedzictwa narodowe-

go. Wazng forma realizacji tego zadania sa muzea. Wskaznik
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charakteryzujacy obecnos¢ muzeéw w Polsce wyrazany na
100 tysiecy mieszkaricow w 2016 r. wynosit 2,55 i byt trzy
razy mniejszy od Sredniej europejskiej. Wystepowata wiec
koniecznos¢ pilnego podwyzszenia tej wartosci. ,Budowa
i tworzenie réznych muzeow, zwlaszcza odwotujacych do
najwazniejszych tematéw i postaci polskiej historii, byta
naszym obowigzkiem” — w przywolywanym juz wczesniej
wywiadzie informowal prof. Piotr Gliniski. Juz od lat obo-
wigzujaca ustawa o muzeach dopuszczata rézne formy ich
tworzenia. Stosunkowo korzystng formuta, umozliwiajaca
sprawne podwyzszenie niskiego wskaznika, bylo tworze-
nie muzeum w wyniku partnerstwa publiczno-prywatnego.
Wkiady obydwu stron (publicznej i prywatnej) pozwalaty
na stosunkowo szybkie utworzenie muzeum i umozliwienie
udostepnianie publicznego posiadanych juz zbioréw. Uprzed-
nio juz t¢ formule przeciez ,przetestowano”.

Muzeum PiT zgodnie z ustawag, zostalo utworzone przez
MKiDN (instytucja rzadowa) i FLV (instytucja prywatna).
Z kolei zatozycielami np. muzeum POLIN byly: MKiDN
(instytucja rzagdowa), miasto stoteczne Warszawa (instytu-
cja samorzgdowa) oraz Stowarzyszenie Zydowski Instytut
Historyczny (instytucja prywatna). W odniesieniu wiec do
obydwu powstatych instytucji kultury mamy partneréw re-
prezentujacych strong publiczna i strone prywatna.

Na mocy aktu zatozycielskiego strony dzielg si¢ obo-
wigzkami, ktére maja doprowadzi¢ najpierw do powstania,
a potem dzialania danej instytucji kultury. Tak byto w odnie-
sieniu do kazdego innego muzeum realizowanego w partner-

stwie publiczno-prywatnym, a wiec réwniez w odniesieniu
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do muzeum POLIN. Mozna o tym przeczyta¢ na stronie in-
ternetowej tego muzeum, gdzie w zaktadkach:  partnerstwo
publiczno-prywatne” oraz ,historia muzeum” opisano szcze-
gotowo te obowigzki. Podane sa tam kwoty wydatkowa-
ne z budzetu panstwa (Srodkéw publicznych) na budowe
tej instytucji kultury. Samorzad Miasta Warszawa przekazat
rowniez teren w Warszawie z przeznaczeniem pod budo-
we POLIN. S3 tam tez podane zadania, jakie realizowato
Stowarzyszenie Zydowski Instytut Historyczny. Z informaciji
podanych na tej stronie mozna dowiedzie¢ sie, iz ze Srod-
koéw publicznych przeznacza sie takze odpowiednie kwoty
na ,pokrycie wigkszosci biezagcego budzetu” tego muzeum.
A na stronie ,aktualnosci” zamieszczono réwniez informacje
o dodatkowych zadaniach realizowanych ostatnio z budzetu
panistwa lub z panstwowych funduszy celowych m.in. na
modernizacj¢e budynku muzeum, na nowe zakupy ekspo-
natéw itp. Jak wobec tych informacji (powszechnie dostep-
nych) wygladaja zarzuty MKiDN oraz wczesniej przekazane
do Prokuratury Krajowej podobne zarzuty formutowane
przez 1zbe Administracji Skarbowej w Warszawie o ,potrak-
towaniu w wyjatkowy sposob” Muzeum PiT?

W ksigzce ,Prawda o dmperium ojca Rydzyka»” wydanej
przez Fundacje ,Nasza Przysztos¢” w 2019 r. i dostgpnej za
darmo na stronie splendor24.pl, opisujac powstanie Muzeum
PiT, przywotano wypowiedzZ prof. Piotra Gliriskiego dotycza-
ca udziatu strony publicznej w kosztach powstania obiektow
muzealnych utworzonych w partnerstwie publiczno-prywat-
nym (por. str. 78-79). Na str. 78 tej ksiazki mozna przeczytac,

iz prof. Piotr Gliniski w kolejnej swojej wypowiedzi dla mediow



zaznaczyl:  Prostuje po raz enty: to nie sg pieniadze dla ja-
kiejkolwiek fundacji. To wktad publiczny do instytucji, ktéra
jest tworzona wspolnie przez resort i Fundacje Lux Veritatis”.

Tak tez bylo w odniesieniu do kazdego z obiektow mu-
zealnych powstaltych w ramach partnerstwa publiczno-pry-
watnego. Taki wklad publiczny byt i jest nadal wnoszony
podczas dziatania tych muzeow. Wktadem publicznym s3 tez
pokrywane koszty biezgcego utrzymywania kazdego z tych
muzeow. Jest to zagwarantowane umowami stron. Bywa, ze
wilaczane sg w to panistwowe fundusze celowe umozliwiajac
modernizacje obiektu muzealnego albo zakup eksponatéw,
o czym w odniesieniu do muzeum POLIN podano juz tu

wczesniej.

Czy uzasadnione sa zarzuty dotyczace terenu?

W artykule zamieszczonym w Onet.pl nie podnoszony juz
jest zarzut MKiDN odnosnie do braku uprawnien Muzeum
PiT do uzytkowania nieruchomosci gruntowej, na ktérej po-
sadowiono budynek. Byl on jednak jednym z wazniejszych
zarzutow, ktore MKiDN zamiescilo w pozwie do sadu prze-
ciwko Muzeum PiT i FLV. Chociaz w artykule wspomniano
o zlozeniu pozwu i potem o jego wycofaniu, to nie podano
powodu tego wycofania. Wyraznie ten powod wycofania po-
zwu wybrzmiat w wypowiedzi mec. Karola Prawda w przy-
wolanej juz wczesniej audyciji ,Rozmowy niedokoriczone”.
Ot6z MKIDN kierujac przeciwko Muzeum PiT i FLV pozew
sadowy o uniewaznienie umowy podato, w konstrukciji tego
pozwu byt to jeden z najwazniejszych zarzutow, utrate przez

Muzeum PiT juz z konicem 2022 r. prawa do uzytkowania



gruntu pod budynkiem. Juz po zlozeniu pozwu pozwa-
ny (FLV) wykazatl i znalazto si¢ to w obiegu medialnym,
iz stosowne dokumenty, ktore swiadczg o odpowiednim
przedtuzeniu umowy uzytkowania tej nieruchomosci znaj-
dujg si¢ w MKiDN. W ten sposéb przyjeta w pozwie kon-
strukcja prawna zostata zburzona. MKiDN skorzystato z tego,
iz sad zwrécil pozew do uzupetnienia stwierdzonych w nim
brakéw formalnych w terminie okreslonym w przepisach.
Termin minatl, pozew z uzupelnieniami nie wptyngt do sadu,
co spowodowalo jego formalne wycofanie.

Warto w tym miejscu przypomnied, iz bezpodstawne za-
rzuty odnoszgce si¢ do gruntu pod Muzeum PiT podnoszone
byly juz wczesniej wielokrotnie. Teren, bedacy w uzytko-
waniu wieczystym Prowincji Redemptorystéw, wniesiony
zostat przez FLV jako jedna z czesci wkladu w powstanie
Muzeum PiT. W odniesieniu do nabycia tego prawa przez
Redemptorystéw juz w 2017 r. grupa pieciu postow zglosita
interpelacje nr 16684 i otrzymata wyczerpujaca odpowiedz
od 6wczesnego ministra spraw wewnetrznych. Interpela-
cja i odpowiedz sa dostepne w Internecie na stronie sejmu
VIII kadencji. Minister poinformowal, ze zastosowana bonifi-
kata wobec wptaty Redemptorystow za wieczyste uzytkowa-
nie dziatki uwzglednia jej przeznaczenie ,na budowe obiektu
muzealnego z czescia audytoryjng”. Przypomniat tez autorom
interpelacji, Zze nie jest to cos wyjatkowego i ,w ostatnich la-
tach udzielono wiele bonifikat dla r6znych podmiotéw, takze
na poziomie podobnym do omawianego przypadku” (cyta-
ty z odpowiedzi na wspomniana interpelacje). Kompetent-

ne odpowiedzi udzielane na kolejne, podobne interpelacje
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i inne wystapienia zostaly opisane w przywotanej juz powy-

zej ksiazce ,Prawda o dmperium ojca Rydzyka”.

Czy zamiast Muzeum PiT tworzono centrum
konferencyjno-hotelowe?

Jako jeden z gléwnych argumentéw majacym stanowic
uzasadnienie tego zarzutu MKiDN podaje, iz ,powierzchnia
wystawowa (...) zajmuje tylko 31% catego budynku”. Ponadto
zarzuca, iz chociaz ,wystawa gléwna (...) nie powstata az do
kontroli ministerstwa w kwietniu 2024 r.”, to uzytkowana jest
sala koncertowo-kinowa, pomieszczenia dla artystow, zreali-
zowane s3 pokoje hotelowe, zaplecze kuchenne, kawiarnia
z tarasem na dachu dodajac jednak, ze ta ostatnia jeszcze
nie jest czynna.

Przed wykazaniem tego, iZ owe zarzuty sa chybione,
warto zauwazyc, ze kazda z instytucji kultury dziata wedtug
statutu nadawanego przez ministra. W takim statucie podane
sa najwazniejsze informacje o zakresie, celach i formule orga-
nizacyjnej danego muzeum. Muzeum PiT dziata zgodnie ze
statutem nadanym zarzgdzeniem ministra z dnia 29 czerwca
2018 r. W §7 zobowigzano te¢ instytucje do realizacji zadan
wyszczegolnionych az w 16 punktach. Sg tam wymienio-
ne oprocz udostepniania zbioréw w formie wystaw statych
i czasowych réwniez: gromadzenie, przechowywanie, kon-
serwowanie, katalogowanie zbioréw. Jest tez zobowigzanie
do prowadzenia dziatalnosci edukacyjnej, popularyzatorskiej
i realizowania badan naukowych. Stad tez niezbedne jest
istnienie takich pomieszczen jak wymienione wyzej. Jesli np.

w Muzeum PiT prowadzone sg badania naukowe, odbywac
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si¢ beda prezentacje edukacyjne zwigzane z zakresem dzia-
tania muzeum, to na pewno przybywac tu bedg badacze
z r6znych Srodowisk z poza Torunia, z kraju i nawet za-
granicy. Moga i powinni mie¢ mozliwos¢ skorzystania na
miejscu rowniez z niewielu pokojéw goscinnych. W wielu
muzeach takie pomieszczenia rowniez wystepuja i nie trak-
tuje si¢ tego jako zbedny balast objety zarzutem. Mozna to
sprawdzi¢ korzystajac z dostepnych w Internecie opiséw
tych muzeow. I tak przykladowo sigegajac po takie infor-
macje odnoszace si¢ do muzeum POLIN (traktowane jest
tu przeciez jako wzorcowe, bo bylo pierwszym powstatym
w partnerstwie publiczno-prywatnym) zauwazy sie, iz w bu-
dynku oprécz powierzchni zajetej przez wystawe stala znaj-
dujag si¢: wielofunkcyjna sala audytoryjna i koncertowa na
480 miejsc i dodatkowo sale edukacyjne i projekcyjne
(facznie osiem o réznej wielkosci), pomieszczenia biurowe
o réznym przeznaczeniu, sale warsztatowe, miejsca na tzw.
edukacje rodzinng a nawet klubokawiarnia oraz restauracja
z pelnym zapleczem kuchennym umozliwiajaca zorganizo-
wanie ,prestizowych gali potaczonych z kolacja i bankie-
tem” (cytat z oferty dla wynajmujacych pomieszczenia na
konferencje i seminaria). Ten przyktad Swiadczy jedynie
o mozliwosciach rozwijania w muzeum szerokiej dziatalnosci
wpisanej przeciez w jego statut. Tak wiec podkreslanie w za-
rzutach MKiDN wystepowania w Muzeum PiT podobnych
pomieszczen Swiadczy o braku wiedzy ze strony formutu-
jacych owe zarzuty odnosnie do zapewnienia w strukturze
budynku realizacji zadan ujetych w statucie nadawanym

przeciez przez ministra kultury.
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Podobnie, formutujac wobec Muzeum PiT zarzut doty-
czacy powierzchni przeznaczonej na wystawe stala (31%
calej powierzchni), nalezy poréwnac t¢ wartoS¢ z przezna-
czong na ten sam cel w innych obiektach muzealnych,
ktore np. powstalty w wyniku partnerstwa publiczno-pry-
watnego. W POLIN ,1/3 catej powierzchni zajmuje wystawa
stala” — czytamy w opisie internetowym tego obiektu. Po-
dobne wielkosci charakteryzuja powierzchni¢ przeznaczo-
ng na wystawe stata w innych muzeach. Juz przywotane
informacje swiadcza dobitnie o tendencyjnosci zarzutéw
formutowanych wobec Muzeum PiT. Demaskuja tez mani-
pulacje stosowane przez autorow roéznych publikacji z opi-
sami podobnych zarzutéw kierowanych wobec Muzeum
PiT. Manipulacja polega bowiem na pominie¢ciu informacji
poréownawczych z innymi instytucjami kultury o tym sa-
mym przeznaczeniu.

W tej grupie zarzutow wymieniono rowniez to, iz ,wy-
stawa glowna, z zalozenia kluczowy element obiektu, nie
powstata az do kontroli ministerstwa w kwietniu 2024 r.”
Trzeba tu przypomnied, ze do zakoriczenia prac nad wy-
stawa gléwna brakowalo juz niewiele, kiedy to w grudniu
2023 r. fundusze na ten cel przeznaczone i zarezerwowane
w budzecie zostaly zablokowane przez éwczesnego ministra
kultury z nowo utworzonego rzadu. Fundusze te do czasu
powstania niniejszego ,Raportu” nie zostaly zwolnione przez
MKiDN. Opisana sytuacja jednoznacznie swiadczy o per-
fidnym dziataniu MKiDN, ktore najpierw zabiera fundusze
przeznaczone na dokorniczenie wystawy stalej, a nastepnie

formutuje zarzut nie zrealizowania tejze wystawy.
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W takiej sytuacji tempo prac nad wystawg stalg musiato
ulec znaczacemu spowolnieniu. Prace te sa jednak realizowa-
ne, a wykonane poszczegolne czesci wystawy stalej sa suk-
cesywnie w 2025 r. udostepniane zwiedzajacym. Wczesniej
zaS w Muzeum PiT prezentowane byly wystawy czasowe
tematycznie korespondujace z zalozeniami programowymi
Muzeum PiT.

. Klamstwa o mozliwosci przejecia
Muzeum PiT ,za bezcen”.

Zarzut odnosi sie do konstrukeji umowy migdzy MKiDN
i FLV, z ktorej wywodzi sie stwierdzenie, ze umozliwia ona
przejecie Muzeum PiT przez FLV. Autorzy artykutu na por-
talu Onet.pl opisujac owa umowe twierdza, ze do tego prze-
jecia dosztoby, gdyby ,do 31 maja 2023 r. ojciec Rydzyk
i minister Gliriski nie wyraziliby <zgodnej woli» odnosnie do
jego dalszej dziatalnosci”. W kolejnych zdaniach jest opisana
owa formula przejecia, w ktorej ,wystarczyto, (...) zeby jego
(tzn. o. dr. Tadeusza Rydzyka) fundacja samodzielnie prowa-
dzita placowke jeszcze przez 10 lat”.

Przy odpieraniu tego zarzutu nalezy najpierw odnoto-
wacd, iz stronami owej umowy oraz wszystkich dziatan zwia-
zanych z Muzeum PiT nie byly wymienione dwie osoby.
Naduzyciem jest wpisywanie w tej czesci oraz w innych
miejscach wspomnianego artykutu nazwiska o. dr. Tadeusza
Rydzyka jako strony w tego rodzaju postepowaniach. Jest to
ordynarne oszustwo. O tym bedzie jeszcze w dalszej czgsci
»2Raportu”. Podobnie prof. Piotr Gliriski nie byt strong umo-

wy. Jako minister reprezentowal on MKiDN, a to oznacza,
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ze ,gdyby na przyktad w Polsce zmienitaby sie wtadza”,
to wbhrew twierdzeniom autoréw artykutu, nie powstataby
sytuacja do wyrazenia ,zgodnej woli” przez MKiDN oraz
FLV. Owg ,zgodng wole” musieliby wyrazi¢ minister repre-
zentujacy MKiDN oraz osoby reprezentujace FLV. Juz z tego
powodu 6w stan bytby nierealny. Daty podane w umowie
(31 maja 2023 r.) juz dawno minety i Sciezka owego ,prze-
jecia” opisana w artykule rowniez nie nastapita. Czyli zapis
ten nalezy traktowac jako wpisane do umowy pewne ,za-
bezpieczenie” ze strony MKiDN odnosnie do wypetniania
przez Muzeum PiT roli wpisanej w umowe. Tym zabezpie-
czeniem miato by¢ zobowigzanie Muzeum PiT do dotychcza-
sowej dziatalnosci przez kolejne 10 lat, po braku wyrazenia
owej ,zgodnej woli”. Zaczynajac kolejne zdanie opisujace 6w
zarzut od stowa wystarczyto”, autorzy artykutu na portalu
Onet.pl uwazaja i podkreslaja to, ze byloby to przejecie za
bezcen, bowiem od FLV nie bylby wymagany zwrot wiozo-
nego wkiadu MKiDN na powstanie Muzeum PiT. FLV zas
musiataby samodzielnie prowadzi¢ Muzeum PiT przez 10 lat,
tzn. ponositaby koszty biezace prowadzenia Muzeum PiT.
Warto wiec przeliczy¢, co taki zapis oznacza. W umowie
spisanej w 2018 r. przyjeto, ze owe roczne koszty utrzymania
Muzeum PiT wynoszg 15 milionéw ztotych. W celu ocenie-
nia wysokosci tej kwoty warto poréwnac ja z ponoszong
w owym czasie z funduszy publicznych na roczne utrzymanie
dzialalnosci innych muzeéw. Takie informacje mozna réw-
niez odnalez¢ w Internecie. Przyktadowo w ,Wystapieniu po-
kontrolnym NIK” przyjetym uchwata nr 2/2016 z 20 stycznia
2016 r. podano wydatki biezace muzeéw objetych kontrolg
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i pokrywane ze srodkéw otrzymywanych z budzetu pan-
stwa. Wynosity one w odniesieniu do: POLIN — 33,3 mln zi,
Muzeum II Wojny swiatowej — 36,3 mln zl, Muzeum J. Pitsud-
skiego — 20 mln zl, Muzeum Sztuki Nowoczesnej — 40,9 mln zi.
Z uptywem czasu owe koszty rosna, chociazby ze wzgledu
na panujaca inflacje. Wracajac do przedstawionych tu za-
rzutow formutowanych przez MKiDN oraz autorow artyku-
tu na portalu Onet.pl tatwo mozna zauwazyc, ze przyjecie
10-letniej dziatalnosci Muzeum PiT, ktorej koszty FLV musia-
taby samodzielnie pokrywac, prowadziloby do poniesienia
przez FLV zobowiazan w wysokosci co najmniej 150 mln zt
i to bez uwzglednienia wzrostu kosztéw w kolejnych latach
w wyniku inflacji. Podpisujacy umowe uznali to za odpo-
wiadajace zwrotowi planowanego wowczas wkladu MKiDN
w budowe Muzeum PiT. Celem przedstawionej tu kalkulacji
jest jedynie wyjasnienie zapisow przyjetych w umowie. Ni-
czego wiec tu nie ma ,za bezcen”. W Swietle powyzszych
informacji ordynarna manipulacjg byto wpisanie do zawia-
domienia MKiDN przekazanego prokuraturze i cytowanie
w artykule na portalu Onet.pl stwierdzenia, ze ,jedynym
celem, jaki przyswiecat stronom umowy, byto doprowadze-
nie do uzyskania korzysci majatkowej przez Fundacje Lux
Veritatis”. Warto tu jeszcze dodad, iz podobne ,zabezpie-
czenia” wystepuja w umowach zawieranych miedzy strong
publiczna i prywatng w innych muzeach powstatych wedtug
partnerstwa publiczno-prywatnego. Trzeba tez pamigtac, ze
Muzeum PiT jest oddzielna instytucja kultury i posiada oso-
bowos¢ prawna, dziala na podstawie statutu. Nie jest wiec

wiasnoscig FLV.
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W tym miejscu trzeba réwniez odnies¢ sie do kurio-
zalnego wrecz zarzutu zawartego w wystgpieniu MKiDN
i bezkrytycznie powtérzonego przez autoréw artykutu opu-
blikowanego na portalu Onet.pl, w ktérym odniesiono si¢ do
podpisania aneksu do umowy miedzy MKiDN i FLV. Pod-
pisanie owego aneksu z datg 19 pazdziernika 2023 (czyli
,<zaledwie cztery dni po pyrrusowym zwyciestwie PiS w wy-
borach”) ma swiadczy¢ o tym, Ze celem utworzenia Muzeum
PiT bylo ,napeinienie kieszeni ojca Rydzyka”. Formutowac
taki zarzut i wspiera¢ go wymienionym argumentem (termin
podpisania aneksu) moga tylko osoby pozbawione wiedzy
o procedurze doprowadzajacej do podpisania umow z urze-
dami panstwa. Zanim bowiem nastapi podpisanie umowy
0 wynegocjowanej tresci z ujetymi w niej zobowiazaniami fi-
nansowymi musi projekt umowy albo aneksu do niej przejs¢
zmudng droge oceny zasadnosci ustalen w nich zapropo-
nowanych. Nie mozna tez twierdzi¢, ze juz w cztery dni po
wyborach wiadomo bylo komu prezydent RP powierzy misje
utworzenia rzadu i jak uksztaltuje sie 6w rzad. Tak wigc za-

rzut postawiony przez MKiDN musi by¢ uznany za chybiony.

Brak zapewnienia bezterminowego
dzialania Muzeum PiT.

Wedtug autoréw artykutu z portalu Onet.pl kierownictwo
MKIiDN sformutowalo kolejny zarzut zwigzany z mozliwoscia
zaprzestania dzialania Muzeum PiT. Przy tym odwoluje sie
do zarzutu wywiedzionego z umowy zalozycielskiej mie-
dzy MKiDN a FLV, ktérego bledna interpretacje wykazano

tu powyzej w p. 4. W tym miejscu trzeba przypomnied,
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ze dzialalnos¢ kazdego muzeum musi by¢ zgodna ze sta-
tutem nadanym mu przez ministra kultury. Muzeum PiT
otrzymalo taki statut. W §24 podana jest procedura prowa-
dzaca do likwidacji Muzeum PiT. Wymagana do tego jest
zgoda obydwu stron: ministra i fundacji podjeta ,w drodze
pisemnego porozumienia, stosujac przepisy ustawy o orga-
nizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej, ustawy
o muzeach oraz postanowienia Umowy”. Oznacza to, iz do
owej likwidacji Muzeum PiT moze dojs¢ tylko za obopdlna
zgoda aktualnego MKiDN oraz FLV. Warto te wyniki oceny
poréwnac z odnoszacymi si¢ do Muzeum POLIN. Ono réw-
niez dziala na podstawie swego statutu. Tam zas w §19 jest
rowniez mowa o mozliwej likwidacji tego muzeum. I tam
rowniez likwidacja jest dopuszczalna. Dokonujg jej Organi-
zatorzy (tak okreslani sg tgcznie strona publiczna oraz strona
samorzgdowa) po uzyskaniu zgody Stowarzyszenia (jest to
strona prywatna) ,na warunkach i w trybie przewidzianych
w obowiazujacych przepisach”. Tak wigc tu réwniez wyma-

gana jest wspolna zgoda stron zakladajacych muzeum.

Klamstwo o wniesieniu przez FLV
»pozornego wkladu”.

W artykule zamieszczonym na portalu Onet.pl wymie-
niono cztery giéwne sktadniki majatkowe, ktére sa wkltadem
FLV wniesionym do Muzeum PiT. S3 to: prawo uzytkowania
dziatki pod Muzeum PiT, kaplica z umieszczonymi w niej
relikwiami btogostawionego i swigtego, koncepcja architekto-
niczna i budowlana Muzeum PiT, zbiory zawierajace nagrania

rozméw i dokumenty dotyczgce Polakéw zaangazowanych
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w ratowanie Zydéw w czasie I wojny Swiatowej pod nie-
miecka okupacja. To, ze niektére z wymienionych wyzej sa
przekazywane na okreslony czas, to zawsze z zalozeniem,
ze stosownymi umowami bedzie przedtuzany 6w czas ich
obowigzywania. Owe ,zabezpieczenia” mozna zrozumiec
jako uchronienie przed przejeciem przez urzad sktadnikow
prezentacji muzealnych i ewentualng ich profanacja, ktére
naleza do $wiata sacrum.

Wsréd objetych zarzutami sktadnikéw wktadu FLV w Mu-
zeum PiT wystepuja zbiory powstate w wyniku wieloletniej
(od 1998 r.) pracy zespotow specjalistow z Telewizji Trwam
i Akademii Kultury Spotecznej i Medialnej w Toruniu. Sg
to zbiory wyjatkowe i czesto inicjatywy odnoszace sie¢ do
ich powstania wigze si¢ z poczatkiem zrodzenia si¢ pomy-
stu o Muzeum PiT (jeszcze wtedy bez konkretnej nazwy).
Na podstawie komunikatéw podawanych przez o. Tadeusza
Rydzyka na antenie Radia Maryja zglaszaly si¢ osoby, ktore
same albo cztonkowie ich rodzin pomagaty Zydom w ukry-
waniu si¢ przed okupantem niemieckim w czasie II wojny
Swiatowej. Pierwsze zestawienia zweryfikowanych zgto-
szenn wydano w ksiazkach ,Godni synowie swojej ojczyzny:
Swiadectwa nadestane na apel Radia Maryja”. Kolejne zbiory
pozyskano w akgji rozpoczetej w 2013 r., ktora od 2017 r.
umiejscowiona zostala w Instytucie sw. Jana Pawla II Pa-
migc i Tozsamos¢”. W odniesieniu do kolejnych zgloszen
nadsytanych w efekcie komunikatéw oglaszanych w Ra-
diu Maryja prowadzona byla zmudna praca dokumentacyj-
na, w ktoérej wyniku powstaly obszerne zbiory zebranych,

zweryfikowanych i opisanych materialéw dokumentujacych
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pomoc Polakéw swiadczong Zydom ukrywajacym sie przed
Niemcami podczas II wojny Swiatowej. Z zestawienia poda-
nego w artykule zamieszczonym na portalu Onet.pl wynika,
Ze ten zbior obejmuje: 281 nagran wideo trwajacych facznie
ponad 725 godzin, 1322 godziny nagran audio rozméw ze
Swiadkami, biogramy 1174 Polakéw zamordowanych za po-
moc Zydom. Taki obszerny material dokumentacyjny uzu-
petnia dodatkowy zbiér dokumentéw archiwalnych (m.in.
wyciagi z ksiag parafialnych i urzedéw, zdjecia) o losach
2306 Polakéw zamordowanych za pomoc Zydom. Przedsta-
wiajac powyzszy materiat jako wkiad FLV nalezalo go wy-
ceni¢. I w odpowiedniej umowie podano taka wycene. Ona
wlasnie stala si¢ przedmiotem kolejnych zarzutéw ze strony
MKiDN. Informacje z tego obszaru bezkrytycznie powto-
rzyli autorzy artykutu z portalu Onet.pl przyjmujac warto-
Sci podane w zarzutach MKiDN za niebudzgce zastrzezen.
A przeciez juz z pierwszego spojrzenia widac, ze formu-
towano te zarzuty jedynie stosujac formute ,buchalteryjna”.
Formutujacy zarzuty uznali, ze najlatwiej bedzie osmieszy¢
wycene wyliczajac ile np. kosztowata jedna minuta nagrania
wideo rozmowy ze Swiadkiem zdarzenia. Wystarczyto tylko
podzieli¢ kwote wyceny danego zbioru przez liczbe minut
nagrania aby otrzymac np. koszt wytworzenia jednej minuty
nagrania wideo. Z takiego wyliczenia otrzymano, iz 1 minuta
nagrania wideo wyceniona zostata na 1000 zt. T w ten spo-
s6b powstal zarzut o znaczaco zawyzonej wycenie wkiadu
FLV wnoszonego do majatku Muzeum PiT. A stad juz tylko
krok do sformulowania zarzutu jako ,defraudacji pieniedzy

publicznych”.



W catej tej manipulacji ,buchalteryjnej” zapomniano jed-
nak, ze owa minuta nagrania obejmowata wczesniej roz-
poznanie zgloszenia, przeprowadzenie wstepnej kwalifikacji
wiarygodnosci tego zgtoszenia, przygotowanie szczegoto-
wego kwestionariusza oraz dotarcie do osoby relacjonujace;j
w celu uzupetnienia informacji, wypetnienia kwestionariu-
sza, a nastepnie nagrania Swiadectwa i jego zweryfikowa-
nie w dostepnych dokumentach. I to zapewne jeszcze nie
sa wszystkie czynnosci, ktére w pojedynczej sprawie trze-
ba bylo wykonac, aby w rezultacie otrzymac¢ material ujety
w zbiorze. O ciagu zadan do wykonania zanim od zgto-
szenia przejdzie si¢ do stworzenia wiarygodnego materiatu
kazdy moze dowiedzie¢ si¢ ze strony internetowej Instytutu
Sw. Jana Pawla II  Pamie¢ i Tozsamos¢”. Tam tez mozna
przeczytad, ze ,zespot badawczy Instytutu, zlozony z histo-
rykéw, dziennikarzy, socjologéow i psychologéw pozyskuje
relacje os6b bezposrednio zaangazowanych w wydarzenia,
ktore miaty miejsce podczas okupacji niemieckiej, weryfikuje
te dane oraz je digitalizuje i archiwizuje celem pézniejszego
upowszechniania”. Poréwnujac koszt wykazany w zestawie-
niach zapisu 1 minuty nagrania wideo z koniecznoscia wy-
konania wielu zadann doprowadzajacych do takiego nagrania,
kazdy myslacy dostrzeze kolejna manipulacje zastosowang
przez skarzacego (MKiDN) oraz opisujacych zarzut autoréw
artykutu na portalu Onet.pl.

Trzeba tu réwniez podkreslic, ze tematyka objeta ta czescia
wktadu FLV do Muzeum PiT byta bardzo wazna dla Sw. Jana
Pawla II, patrona Muzeum PiT. Dbal on bowiem o god-

nos¢ cztowieka i temat obrony godnosci Polakow przed
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niestusznymi zarzutami o braku pomocy Zydom podczas
okupacji niemieckiej byl mu bardzo bliski. Zebrana doku-
mentacja jest bowiem waznym argumentem w takiej obronie.
Ktos moze wskaza¢, ze w muzeum POLIN tez upamietnia sie
Polakow, ktérzy udzielali pomocy Zydom podczas okupacii
niemieckiej dokumentujac ich historie w ramach interneto-
wego portalu wiedzy ,Polscy Sprawiedliwi”. W internetowym
opisie muzeum POLIN podano m.in.: ,Nasza kolekcja, gro-
madzona od 2007 r., liczy juz ponad 1000 historii pomocy”.

Na tym tle trzeba podkresli¢ unikalny wrecz charakter
opisywanej tu dokumentacji tworzacej t¢ czgs¢ wkiadu FLV
w majatek Muzeum PiT. Jak wazna jest ta czeS¢ wkiadu
FLV niech swiadczy fakt, iz byt to ostatni czas, aby zebrac,
zweryfikowac i utrwali¢ relacje jeszcze zyjacych swiadkow
tamtych wydarzen. Trzeba takze zdawac sobie sprawe z tego,
ze 6w wkiad FLV w majatek Muzeum PiT jest ,najbardziej
kompletnym zbiorem w tym zakresie”. Podkreslali to rowniez
przedstawiciele wtadz Izraela obecni na otwarciu Kaplicy Pol-
skich Meczennikéw w pobliskim Sanktuarium NMP Gwiazdy
Nowej Ewangelizacji i Sw. Jana Pawla II” — to cytat z opisu na
stronie internetowej Instytutu ,Pamiec i Tozsamosc”.

Warto tu takze podkresli¢, iz Muzeum PiT znajduje si¢
w szczegolnym otoczeniu. W pobliskim Sanktuarium Naj-
Swietszej Marii Panny, Gwiazdy Nowej Ewangelizacji i Sw. Jana
Pawla II znajduje si¢ Kaplica Pamiegci Polskich Meczenni-
kow. Jest ona pomnikiem stworzonym po to, aby oddac
czeS¢ Polakom, ktérzy z narazeniem zycia swego i rodziny
ratowali Zydéw w czasie 1T wojny Swiatowej. To w tej ka-

plicy obchodzony jest corocznie Narodowy Dzienl Pamieci



Polakéw ratujacych Zydéw pod okupacja niemiecka. W tych
uroczystosciach biora udzial przedstawiciele najwyzszych
witadz Polski i Ambasady Izraela. Podczas Narodowego Dnia
Pamiegci w 2025 r. w Kaplicy Pamigci Polskich Meczennikow
odstonieto tablice z nazwiskami kolejnych Polakow, ktorzy
stracili zycie za ratowanie Zydéw podczas okupacji niemiec-
kiej i pozytywnym wynikiem zakoriczyta si¢ weryfikacja ich
zgloszenia. Sg juz tam zapisane 1243 nazwiska takich osob
(stan na dzien zakoriczenia ,Raportu”). Swiadczy to dobit-
nie o koniecznosci rozwijania tego watku w Muzeum PiT
i dalszej pracy badawczej nad tym tematem, do ktérej pro-
wadzenia Muzeum PiT jest zobowiazane réwniez zapisami
W statucie.

Trzeba tez podkresli¢, ze w otoczeniu nowo powstatego
Muzeum PiT znajduje si¢ Park Pamieci Narodowej. W pobli-
skiej uczelni (jest to Akademia Kultury Spotecznej i Medial-
nej) organizowane sga konferencje podejmujace ten temat.
W 2016 r. odbyt sie tam Miedzynarodowy Kongres na temat:
,2Przywracanie pamigci o zapomnianych bohaterach II wojny
Switowej: Pomoc Polakéw w ratowaniu Zydow”.

Podczas wspomnianego kongresu podkreslano wyijatko-
wos¢, wrecz unikalnos¢ zbioru informacii zebranego przez
torunski zespot badawczy. Przedstawiciel Ambasady Izraela
w Polsce, obecny na Kongresie Michat Sobelman podkreslit,
iz dzigki pracom prowadzonym od lat przez zespét specijali-
stow toruniskich nie tylko zebrano obszerny zbiér informacji,
ale réwniez ,tematyka pomocy udzielanej Zydom przez Po-
lakéw zostaje nagtosniona i dopiero teraz ci ludzie doznaja

zaszczytu wspomnienia ich jako bohateréw”.



Dlaczego z taka zacietosScia
jest zwalczane Muzeum PiT?

W poprzedniej czesci ,Raportu” odniesiono si¢ do zarzu-
tow zawartych w wystgpieniach nowego (od grudnia 2023 r.)
kierownictwa MKiDN do sgdu (Sad Okregowy w Warszawie)
i do prokuratury (Prokuratura Regionalna w Rzeszowie) w spra-
wach dotyczacych powstania Muzeum PiT. Poniewaz zarzuty
te najobszerniej zostaly opisane w przywotanym na poczatku
»=Raportu” artykule zamieszczonym w dniu 12 marca 2025 r. na
portalu Onet.pl, to ten artykut stat sie podstawa analizy prze-
prowadzonej przez Zespot Wspierania Radia Maryja. Wyniki tej
analizy zamieszczone we wczesniejszej czesci niniejszego ,Ra-
portu” swiadcza jednoznacznie o klamstwach i manipulacjach
zastosowanych przy formulowaniu tych zarzutow.

Trzeba tu zauwazyd, iz owe klamliwe i zmanipulowane
zarzuty byly i sa nadal rozpowszechniane w wielu mediach
zaréwno papierowych, jak i elektronicznych. Nawet nadawca
publiczny TVP SA w likwidacji wyemitowat specjalne audycje,
w ktorych upowszechnial owe kltamstwa i manipulacje. Na audy-
cje pt.: ,Czy PiS odpowie za finansowanie Rydzyka?”, wyemito-
wana 10 pazdziernika 2024 r. w cyklu ,Niebezpieczne zwiazki”,
wpltyneto do KRRIT bardzo duzo skarg, ktére uruchomity pro-
ces badania ich zasadnosci. W jego wyniku przewodniczacy
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tego konstytucyjnego organu wezwat nadawce ,do zaniechania
dzialan naruszajacych przepisy prawa oraz do przestrzegania
w przysztosci obowigzujacego prawa w zwigzku z prowadze-
niem dziatalnosci programowej”. Do czasu powstania niniej-
szego ,Raportu” ta audycja jest nadal w calosci dostgpna na
YouTube. Nie ma tam zZadnej informacji o wezwaniu nadawcy
przez przewodniczacego KRRiT do zaniechania. Nie ma tez in-
formaciji, iz Dorota Wysocka-Schnepf oraz Grzegorz Nawrocki,
autorzy tej audycji decyzja Zarzadu Stowarzyszenia Dziennikarzy
Polskich zostali ukarani anty-nagroda ,HIENA ROKU 2024” za
to, ze ,w tej audycji naruszyli prawie wszystkie zasady, jakich
w cywilizowanym Swiecie winni przestrzegac¢ dziennikarze” (cy-
tat z dyplomu tej anty-nagrody dostepnego w Internecie). Ten
sam nadawca (TVP SA w likwidacji), bedac nadawca publicz-
nym i majac szczegdlne zobowigzania wobec odbiorcéw, w ko-
lejnej emisji (w dniu 13 grudnia 2024 r.) przedstawil materiat
pt.: ,Arcydzieto Rydzyka”, w ktérym zawart podobne ktamstwa
i manipulacje. Zaowocowato to przestaniem do KRRiT kolejnych
skarg. W rezultacie badania ich zasadnosci przewodniczacy tego
organu zdecydowal sie juz na ukaranie nadawcy ,karg finan-
sowa w wysokosci 145 000 ztotych”, o czym poinformowal na
konferencji prasowej 23 kwietnia 2025 r. oraz w pisSmie do skar-
zacego z dnia 24 kwietnia 2025 r.

Ta ostatnia z wymienionych wyzej realizacji medialnych
wpisuje si¢ w ciag zdarzer medialno-politycznych rozgrywaja-
cych si¢ w grudniu ubiegtego roku, ktérych ostrzem manipulacji
uderzano w o. dr. Tadeusza Rydzyka, FLV i Muzeum PiT. Warto
ten cigg zdarzen tu przywola¢. Oto w dniu 5 grudnia 2024 r. od

rana media bombardowaly czytelnikow informacja o wejsciu
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CBA, na polecenie Prokuratury Regionalnej w Rzeszowie, do
pomieszczen zajmowanych przez FLV. Celem dzialania CBA, jak
powtarzano za komunikatem prokuratury, bylo ,zabezpieczenie
dokumentéw do sledztwa dotyczacego przekroczenia upraw-
niel przez bylego ministra kultury”. Aby nikt jednak nie miat
watpliwosci o co w owych dziataniach chodzi w akcje wlaczyt
sie réwniez premier Donald Tusk. Podczas konferencji prasowej
z przewodniczgca Parlamentu Europejskiego odbiegl na chwile
od przedstawienia spraw objetych rozmowami z Roberta Metsola,
wtracajac takie oto zdania: ,Nie chce dzisiaj wymieniac tych
wszystkich spraw, ktore zostaly rozpoczete: aresztowan, Sledztw
wobec ludzi bylego obozu witadzy, ktorzy jej naduzywali al-
bo po prostu kradli. Chce powiedzied, ze jednym z tego typu
dziatan jest choc¢by dzisiejsza akcja na wniosek Prokuratury
Regionalnej w Rzeszowie w miejscach, gdzie interesy prowadzi
Tadeusz Rydzyk”. Nie trzeba tu uzasadniac¢ z jaka doktadno-
Scig, wrecz luboscig, media liberalno-lewicowe przywotywaty
w catosci ten cytat z wypowiedzi premiera. Wigzat on bowiem
stowa o aresztowaniach, Sledztwach, kradziezach, interesach
z nazwiskiem kaptana, zakonnika, w ktérego uderzano kolejny
juz raz i nadal bez jakiegokolwiek wyroku sadowego. Wkrotce
potem okazalo sie, ze wszystkie te dokumenty przejmowane
przez CBA znajdowaly sie rowniez w MKiDN i gdyby o nie
wystapita Prokuratura, to bez zwioki otrzymataby je z FLV. Po-
trzebna byla jednak akcja nagtosniona medialnie. Juz po paru
dniach, bo 13 grudnia 2024 r., w te akcje ktamstwa i manipulacji
wlaczyt sie nadawca publiczny TVP SA w likwidacji prezentu-
jac przygotowany uprzednio material pt.: ,Arcydzieto Rydzy-

ka”. Zapewne te wczesniejsze dzialania aktualnie rzadzacych



W powiazaniu z emisja oszczerczego programu spowodowaty,
7e 16 grudnia 2024 na oficjalng skrzynke mailowg FLV prze-
stano wiadomos¢ o podtozeniu bomby. Policja po wykonaniu
czynnosci stwierdzita, ze alarm ten byt fatszywy. Spowodowat
jedynie utrudnienia w pracy FLV. W grudniu 2024 r., po wy-
emitowaniu klamliwego materiatu przez TVP SA w likwidacji
zaczety do KRRiT naptywac skargi telewidzéw na te emisje.
MKiDN natomiast 19 grudnia 2024 r. zlozylo w Sadzie Okre-
gowym w Warszawie pozew przeciwko FLV i Muzeum PiT.
Oczekiwania ze strony powoda byly oczywiste. Rozszyfrowat
je stosunkowo szybko mec. Karol Prawda. Przedstawit to p6z-
niej w audycji ,Rozmowy niedokonczone” w dniu 29 marca
2025 r. Chodzito o tzw. zabezpieczenie majatkowe, do ktore-
go mial sad zobowigzac¢ pozwanego jeszcze przed wydaniem
wyroku w sprawie, ktérej dotyczyl pozew. Warto sobie wy-
obrazi¢ akcje medialna, gdyby takie zabezpieczenie zostato
przez Sad wydane. Sad jednak sprawdzajac wniesiony pozew
stwierdzit koniecznos¢ jego uzupetnienia i zwrécit go powo-
dowi okreslajac termin dokonania tego uzupetnienia. MKiDN
brakéw pozwu juz nie uzupehnit, gdyz byt on obarczony in-
nym bledem, o czym juz bylo w niniejszym ,Raporcie”. Ten
dosc¢ szczegoétowo przedstawiony opis jednej z niedawno or-
ganizowanych akcji, moze Swiadczyd¢, iz jej celem mogto by¢
stworzenie warunkéw przyzwolenia publicznego do niszczenia
Muzeum PiT i autorytetu kaptana, pomystodawcy tego dzieta.
Warto przy tej okazji zauwazyc, jak wiele mediéw i instytucji
parnistwa, a nawet premier wigczylo sie¢ w dziatania majace wes-
przec te ktamstwa i manipulacje prowadzace do zniszczenia

Muzeum PiT.
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Wiele oséb, po zapoznaniu si¢ z dotychczasowg trescig ni-
niejszego ,Raportu” moze wyrazaé zdziwienie, ze obecnie rzg-
dzacy w Polsce tak bardzo angazuja si¢ w dziatania majace
doprowadzi¢ do zniszczenia Muzeum PiT. I jeszcze do tego wig-
czaja sie inne, juz nie niezalezne instytucje panstwa. Trzeba tu
bowiem wiedzie¢, ze w przeprowadzenie audytéw i kontroli
w FLV wlaczone s3 oprocz MKiDN jeszcze takie instytucje jak:
Najwyzsza 1zba Kontroli, Krajowa Administracja Skarbowa itp.

Dlaczego tak si¢ dzieje? Dlaczego Muzeum PiT jest pod ta-
kim ostrzalem obecnej wladzy? Przeciez w swoim wywiadzie,
ktérego nie chcialt opublikowac portal Onet.pl, prof. Piotr Glini-
ski informowal, iz Muzeum PiT ,to tylko jeden z 320 projektow
muzealnych i jedna z 9 tysigcy inwestycji kulturalnych zrealizo-
wanych przez 8 lat”.

Dlaczego wigc wybrano to jedno Muzeum i chce sie¢ go do-
prowadzi¢ do zniszczenia? Jesli juz wczesniej wykazano w ni-
niejszym ,Raporcie”, iz zarzuty stawiane w odniesieniu do FLV
w sprawie Muzeum PiT sg klamstwem i manipulacja, a wobec
innych instytucji kultury, ktére powstaty i skutecznie dziataja
w partnerstwie publiczno-prywatnym, nigdy nie byly kierowane
tego rodzaju zarzuty, to dlaczego w odniesieniu do Muzeum PiT
moga one by¢ uzasadnieniem zniszczenia Muzeum PiT? Zamiast
jak najszybciej umozliwi¢ wykonywanie przez Muzeum PiT za-
dan zapisanych w ustawie i w jego statucie, oczekiwanych przez
wielu korzystajacych z dobr kultury, to instytucje paristwa dzia-
tajace przez obecnie reprezentujace je osoby, chca doprowadzic¢
do zniszczenia tego dzieta. Dlaczego?

Ponizej opisano w skrécie wyniki analizy umozliwiajacej

udzielenie odpowiedzi na to pytanie. Poszukujac przyczyn
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niszczycielskich dziatan obecnych wtadz panstwa polskiego wo-
bec Muzeum PiT za najbardziej prawdopodobne uznano trzy

powody:

a. patronem Muzeum PiT jest Sw. Jan Pawel II;
b. jest to inicjatywa katolikow;
¢. inicjatorem, pomystodawca i mobilizujacym do zrealizo-

wania tego dziela jest o. dr Tadeusz Rydzyk CSsR.

Rozpatrzono kolejno wymienione trzy powody. Czy Sw. Jan
Pawet II jako patron Muzeum PiT moze by¢ przyczyna niszcze-
nia tej inicjatywy? Przeciez stosujac te¢ sama procedure odpowia-
dajaca partnerstwu publiczno-prywatnemu utworzono Muzeum
Jana Pawta 1T i Prymasa Wyszynskiego, ktére dziata od 2019 r.
Jest ono wspoétprowadzone przez MKiDN (partner publiczny)
i Archidiecezje Warszawska (partner prywatny). Miesci si¢ ono
pod koputg Swigtyni Opatrznosci Bozej. Misjg tej instytuciji
kultury jest pokazanie zycia i dzialalnosci dwoéch wybitnych
Polakéw i ludzi Kosciota. Papiez i Prymas zapraszaja zwiedza-
jacych w historyczna podréz, ktéra rozpoczyna si¢ w 1901 r.
(data urodzin Prymasa), a koriczy w 2005 r. (data Smierci Jana
Pawta II). Poréwnanie misji obydwu wymienionych tu muzeéw
wskazuje jednak na istotne réznice w zadaniach tych instytucji.
W Muzeum PiT Jan Pawel II swym nauczaniem i swiadectwem
zycia uczy nie tylko jak poznawad, ale takze jak zrozumiec
dzieje Polski. Bedac przy kazdym zwiedzajacym podobnie jak
byt w 1979 r. przy rzeszach stuchajacych jego nauczania wykaze,
iz ,nie sposéb zrozumie¢ dziejow Narodu Polskiego — tej wiel-

kiej tysiacletniej wspodlnoty, ktora tak gleboko stanowi o mnie,
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o kazdym z nas — bez Chrystusa. Jakbysmy odrzucili ten klucz
do zrozumienia naszego Narodu, narazilibysSmy sie na zasadni-
cze nieporozumienie. Nie rozumielibysmy samych siebie”.

Podobnie mtodzi przybywajacy w kazdym czasie do Mu-
zeum PiT ustysza od Jana Pawtla II jakze wazne wezwanie, ktére
ustyszeli w 1987 r. 6wezesni mlodzi i ktore jest takze aktualne
wspolczesnie: ,Kazdy z was, mtodzi przyjaciele, znajduje tez
w zyciu jakies swoje Westerplatte». JakiS wymiar zadan, kto-
re musi podjac¢ i wypelnic. Jakas stuszna sprawe, o ktéra nie
mozna nie walczy¢. Jakis obowiazek, powinnos¢, od ktérej nie
mozna si¢ uchyli¢ nie mozna zdezerterowac». Wreszcie jakis po-
rzadek prawd i wartosci, ktére trzeba «trzymad» i obronic, tak
jak to Westerplatte, w sobie i wokot siebie. Tak, obroni¢ — dla
siebie i dla innych”.

A wszyscy nawiedzajacy Muzeum PiT zastanowig si¢ nad
aktualnoscia oceny czaséw, w ktoérych zyja, a ktéra to ocene
przedstawil w 1995 r. Jan Pawel II. W Skoczowie méwit np.:
Wbrew pozorom praw sumienia trzeba broni¢ réwniez dzisiaj.
Pod hastami tolerancji, w zyciu publicznym i w srodkach ma-
sowego przekazu, szerzy sie nieraz wielka, moze coraz wieksza
nietolerancja. Odczuwaja to bolesnie ludzie wierzacy. Zauwaza
si¢ tendencje¢ do spychania ich na margines zycia spolecznego,
oSmiesza si¢ i wyszydza to, co dla nich stanowi nieraz naj-
wieksza sSwietosc. Te formy powracajacej dyskryminacji budza
niepokdj i musza dawac wiele do myslenia”.

Tak, na pewno takiego nauczania, takiego ogladania prze-
sztosci Polski i formutowania wnioskéw dotyczacych terazniej-
szosci 1 przysztosci przez nawiedzajacych Muzeum PiT obawiaja

si¢ zwalczajacy te inicjatywe. Tu nie bedzie nachalnego, za
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pomocg przystowiowych kreméwek, wymazywania z pamieci
Polakéw Jana Pawta II — nauczyciela i przewodnika Narodu. Jan
Pawet 1T obecny w Muzeum PiT bedzie nam wszystkim, podczas
trudnego pokonywania wirazu dziejow, przypominat i wskazy-
wal najwazniejsze drogowskazy na wspolnie pokonywanej dro-
dze zycia. Mozna wiec z duzym prawdopodobieristwem przyjac,
iz powodem niszczycielskiego ataku na Muzeum PiT jest rola,
jaka petni w nim Patron tego Muzeum. Ale czy tylko to jest po-
wodem owych atakéw i zamiaréw jego zniszczenia?

Z pewnoscig wielu zauwazy, iz powodem atakéw na Mu-
zeum PiT moze by¢ przedstawiana tam wizja dziejow Polski, dla
ktorej inspiracja sa stowa wypowiedziane przez Jana Pawla II na
poczatku Jego pielgrzymki do Polski w 1991 roku o tym, ze ,Po-
lacy byli zawsze narodem rycerskim”. Stowa te, ktére staty sie
osnowa catego nauczania papieskiego o historii Polski (w 1991
roku méwit réwniez o ,wielkiej Rzeczypospolitej”, tolerancyjne;
dla wielu nacji i wyznad) sa wielkim sprzeciwem wobec sa-
czonej od lat, a obecnie — w dobie wielorakich ,przejezyczen”
waznych urzednikéw panstwowych odpowiedzialnych za ksztatt
polskiej edukacji — nasilajacej si¢ propagandy przedstawiajacej
nasze dzieje jako cigg plam ciemnych i krwawych, juz odkry-
tych” i czekajacych na ,odkrycie”. Muzeum PiT przypomina-
jac o historii ,narodu rycerskiego” i ,wielkiej Rzeczypospolitej”
(wielkiej swej kulturze, atrakcyjnej dla wielu nacji chcacych zyc
w jej obrebie) jest nie do przyjecia dla tych, ktérzy méwia o nas
jako ,narodzie sprawcéw” i utrzymuja, ze ,w czasie drugiej woj-
ny Swiatowej polscy nazisci budowali obozy koncentracyjne”.

Przykro o tym pisac¢, ale kolejnym powodem dziatan

wiladz panstwowych w celu zniszczenia Muzeum PiT jest chec
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blokowania szlachetnej inicjatywy ludzi wierzacych, ktérzy pra-
cujg dla szerzenia wiary i patriotyzmu. Obecny rzad porzuca
zasade przyjaznej wspotpracy paristwa i Kosciota i dazy w kie-
runku ,opitowywania katolikéw”, ograniczenia a nawet niszcze-
nia wiary i destrukcji chrzescijariskich zasad moralnych.
Dzialania te przypominaja rozmaite inicjatywy ateizacyjne
podejmowane przez kolejne ekipy sprawujace wladze w PRL.
Dazenie do odebrania Polakom Muzeum PiT przez jego znisz-
czenie przypomina takze dzialania podjete wobec redempto-
rystéw toruriskich przez komunistow rzadzacych w PRL (pod
wodza Wiadystawa Gomutki). W 1961 r. wladze komunistycz-
ne postanowity zlikwidowac¢ Nizsze Seminarium Duchowne
prowadzone przez torurskich redemptorystéw i skonfiskowac
potowe zabudowan klasztornych. Dzialaniom tym sprzeciwili
sie parafianie z torunskich Bielan. Dnia 6 paZdziernika 1961 r.
z narazeniem zycia i zdrowia 1500 wiernych bronito szkoty. Wta-
dze uzyly wobec nich oddzialéw ZOMO uzbrojonych w patki
i psy obronne. Oddzialy te stosowaly brutalne, bestialskie me-
tody. Doszlo do dramatycznych catodziennych star¢, po ktorych
nastapily represje wobec zakonnikéw i uczestnikéw protestu.
Czterech redemptorystéw i kilku parafian otrzymato kilkuletnie
wyroki wiezienia, wiele oséb zostato pobitych i postawionych
przed kolegiami ds. wykroczen. Wielu obroncéw klasztoru po-
zbawiono pracy i poddano innym represjom. Muzeum PiT jest
inicjatywa wyraznie katolicka i dlatego wzbudza taki sprzeciw
obecnie rzadzacych.
Trzeba w tej — sila rzeczy — skrétowo przedstawianej ana-
lizie uwzgledni¢ réwniez istnienie kolejnego powodu owych

zmasowanych atakow na Muzeum PiT. Chodzi o o. dr. Tadeusza



Rydzyka CSsR. Przed wykazaniem prawdziwosci tej oceny trze-
ba, chociaz w skrécie, przypomnied, iz atakowanie tego kaptana
trwa od wielu lat. Mozna wrecz wykazac, ze dzieje sie tak od
poczatku, od kiedy zaczat tgczy¢ srodowiska katolickie w celu
wykazania, ze nawet przy braku kapitatu zatozycielskiego moz-
na dziatajac wspolnie tworzy¢ i rozwija¢ dzieta stuzgce formacji
religijnej i patriotycznej, z ktérych korzysta¢ moga nie tylko
srodowiska katolickie i ktére stuza dobru wspélnemu. Powsta-
wanie i rozwéj tych dziet nastepowato przy wsparciu i poparciu
coraz wigkszej rzeszy oséb, wczesniej najczesciej wykluczanych
z mozliwosci prezentowania i obrony swoich pogladéw oraz
potrzeb. Sukcesywnie okazywalo sie, ze korzystajac z niewiel-
kich, ale systematycznych ofiar wielkiej rzeszy stuchaczy moz-
na doprowadzi¢ do tego, aby katolicki glos, a potem réwniez
w polaczeniu z obrazem, docieral do naszych doméw. Mozna
bylo réwniez poméc aktywnym zespotom z tego Srodowiska
przystepowac do konkurséw na realizacj¢ projektéw obywatel-
skich. Okazywalo sig, ze jesli tylko zrezygnuje si¢ w panstwie
z dziatann dyskryminacyjnych wobec srodowiska katolickiego, to
zespoty takie potrafig przygotowac projekty o duzym znacze-
niu dla panstwa, ktore zyskujac wysokie oceny przy kwalifiko-
waniu najlepszych, znajduja si¢ réwniez wsréd beneficjentow
konkurséw na realizacje grantéw wspierajacych rozwdj kraju.
Wystarczyto tylko, zeby rzadzacy panstwem zrezygnowali z dys-
kryminowania katolikéw i traktowali ich na réwni z innymi. Tak
byto w latach 2016-2023.

Bardzo czytelne stanowisko srodowisk liberalno-lewico-
wych wobec o. dr. Tadeusza Rydzyka i inicjowanych oraz pro-
wadzonych przez niego dziatarn dla dobra wspolnego pokazuje
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sytuacja opisana na str. 55 w ksigzce ,Prawda o dmperium ojca
Rydzyka»”. Warto to tutaj przywotac. Oto po wyborach parla-
mentarnych w 2007 r. wladze¢ w panstwie przejety partie libe-
ralno-lewicowe. Nowa minister NiSzZW anulowata wczesniejsze
zasady i decyzje o przyznaniu funduszy na rozwdj szkolnic-
twa technicznego w uczelniach. Jak pozniej sie¢ okazalo zrobita
to dlatego, ze wsréd beneficjentéw tego funduszu znalazta sie
uczelnia w Toruniu, ktérej zalozycielem byl o. Tadeusz Rydzyk.
Po zmianie zasad ta uczelnia juz nie mogta sktada¢ wniosku.
Rozstrzygniecie koricowe w tym nowym rozdaniu bylo w za-
sadzie identyczne do poprzedniego. Brakowalo tam jedynie
uczelni w Toruniu. I kiedy przedstawiciele studentéw i pracow-
nikéw tej uczelni udali si¢ w kolejnej interwencji az do Brukseli,
to przyszto im rozmawiac z 6wczesng komisarz Danutg Hubner.
Jak po powrocie informowali, pani komisarz jasno wyijasnita,
iz ,tu nie chodzi o uczelni¢, chodzi o ojca dyrektora Radia
Maryja”. Wida¢ wyraznie, ze ta zasada znowu obowiazuje od
kornica 2023 roku.

Poprzestajac na tym sygnalnym wrecz opisie, zainteresowani
doktadniejszymi prezentacjami moga skorzystac z relacji zamiesz-
czonych w ksigzce ,Cud w eterze”, ktora jest zapisem rozmowy
z o. dr. Tadeuszem Rydzykiem CSsR przeprowadzonej przez re-
daktoréw: Malgorzate Rutkowska i Dariusza Pogorzelskiego oraz
z ksiazki ,Prawda o dmperium ojca Rydzyka»” wydanej w 2019
roku przez Fundacje ,Nasza Przyszlos¢” i dostgpnej bezptatnie
w wersji elektoronicznej — pilk PDF, na stronie www.fnp.pl.

Tak wiec na pytanie ,dlaczego” obecnie rzadzacy podej-
muja niszczenie inicjatywy okreslonej jako Muzeum PiT, wy-

daje sig, ze wszystkie trzy powody wymienione na poczatku
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tego rozdziatu sa wspolna odpowiedzia. Jednakze najwazniejsza
przyczyna jest ten powdd ostatni. Gdyby bowiem on nie wy-
stepowal, to zapewne nie byloby opisanej wczesniej formuty
Muzeum PiT i nie byloby Rodziny Radia Maryja i wraz z nia
zmobilizowanych do wielkiego wsparcia tej inicjatywy.

Dalsza czes¢ ,Raportu” temu wilasnie bedzie poswigcona.



Metodyczne niszczenie
autorytetu Kaplana

W krétkim przypomnieniu cech charakterystycznych w dzia-
taniach skierowanych przeciwko o. dr. Tadeuszowi Rydzyko-
wi, na pierwszym miejscu trzeba wymienic¢ tzw. etykietowanie.
W trwajacym juz przez wiele lat zwalczaniu inicjatyw podej-
mowanych skutecznie przez tego kaptana byly préby wpro-
wadzania réznych etykiet. W koricu atakujacy pozostali przy
etykiecie, ktéra w ich odczuciu moze by¢ najskuteczniejsza. Ma
ona przedstawiac¢ o. dr. Tadeusza Rydzyka jako biznesmena,
prowadzacego interesy i pasozytujacego na publicznych pie-
nigdzach. Wyjasnienia, sprostowania, wykazywanie klamstw
pomieszczanych w takiej etykiecie nie pomagaty. Nawet gdy
zmuszono rozpowszechniajacego takie klamstwa do publika-
¢ji sprostowania, to pojawiali sie inni, ktorzy takie ktamstwo
wprowadzali na nowo w obieg. Tego rodzaju etykieta byta i jest
szczegolnie wredna. Uderza bowiem autorytet kaptana, duszpa-
sterza, a jednoczesnie osoby publicznej, dzialajacej w przestrzeni
medialnej. Celem wprowadzajacych taka etykiete i laczenie jej
z o. dr. Tadeuszem Rydzykiem jest ostabienie wiezi miedzy-
ludzkich, wzbudzenie niecheci do osoby kaptana, a takze do
zmniejszenia albo odstapienia wielu os6b od wspierania inicja-

tyw swoimi ofiarami.
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Warto w tym miejscu przywolac jeden z wazniejszych przy-
ktadow podjetej walki z kltamliwg etykieta o wymyslonym przez
niszczycieli ,imperium ojca Rydzyka”. Przyjeto w tej walce droge
sgdowg. W 2017 r. o. dr Tadeusz Rydzyk skierowal pozew do
Sadu Okregowego w Warszawie o ochrong débr osobistych. Po-
tem pozew rozpatrywat Sad Apelacyjny. Sady obydwu instancji
ustality, ze o. dr Tadeusz Rydzyk nie posiada majatku i zobo-
wiazaly uzywajacych owej ,majatkowej” etykiety do przepro-
szenia kaptana. W wyroku znajduja si¢ m.in. takie stwierdzenia:
,Nieprawdziwe informacje zamieszczone w Internecie przez po-
zwanego godzg nie tylko w powoda, ale i w Kosciot katolicki.
(...) Krzywda wyrzadzona powodowi polegata na podwazeniu
zaufania oséb trzecich do niego poprzez falszywe przypisywa-
nie mu posiadania znacznego majatku, przy czym nalezy dodat-
kowo podkresli¢, tym bardziej godzi w jego dobre imie, bo jest
on ksiedzem katolickim i jednoczesnie zakonnikiem, ktory jest
zobowiazany przestrzegac slubéw ubodstwa. (...) podwaza jego
wiarygodnos¢, co jest warunkiem koniecznym do skutecznego
wykonywania obowigzkéw”. Pomimo takich stwierdzen zawar-
tych w wyroku z 2019 r., pomimo zamieszczenia w Internecie
przeproszenia o. dr. Tadeusza Rydzyka przez pozwanego nadal
uzywana jest w obiegu publicznym owa etykieta. Niedawno, bo
11 kwietnia 2025 r., w czasie debaty kandydatéw na prezydenta
RP zorganizowanej w Korskich, Rafat Trzaskowski udzielajac
odpowiedzi na ostatnie z serii pytan nie omieszkat uzy¢ znowu
tej ktamliwej etykiety. W konicéwce swojej odpowiedzi umiescit
takie oto zdanie: ,Nie bylo takiego pytania, ale to trzeba skori-
czy¢: topienie milionéw w Rydzyka” (w nagraniu z debaty jest

to 2:34:45). Kandydat na prezydenta RP wprowadza w obieg



stara wyswiechtang etykiete znowu uderzajac nig w kaptana.
Stowo ,znowu” ma tu uzasadnienie, gdyz wczesniej (16 wrzesnia
2023 r.) Zespol wspierania Radia Maryja wystosowat do niego
,List otwarty”, w ktorym wyrazit sprzeciw wobec pozbawiania
o. dr. Tadeusza Rydzyka praw przynaleznych kazdemu obywa-
telowi uczestniczenia w realizacji inicjatyw obywatelskich. Wte-
dy uczynit to wypowiadajac deklaracje: ,Pafistwo nie powinno
wspierac takich ludzi jak Tadeusz Rydzyk”. W ,LiScie otwartym”
Zespot zachecal tego adresata do zapoznania sie z wyrokami
wspomnianych wyzej sadéw oraz z trescig ksiazki ,Prawda
i dmperium ojca Rydzyka»”. Jak wida¢ kandydat na prezydenta
RP lekgcji nie odrobit i nadal uczestniczy w niszczeniu autorytetu
kaptana.

Wracajac do opracowania kukasza Ciesli i Szymona Piegza
na portalu Onet.pl, ktére bylo przedmiotem wczesniej opisa-
nych analiz warto zauwazy¢, ze wystepuja w nim nieupraw-
nione okreslenia. Czgsto zamiast uzywania nazwy FLV albo jej
literowego skrétu autorzy pisza: ,fundacja Tadeusza Rydzyka”,
ofundacja Rydzyka”, ,pieniadze, ktére dostata fundacja Rydzyka”,
~Rydzyk przejalby caty majatek”, ,pozwalataby duchownemu na
przejecie calego majatku”,  napetnienie kieszeni ojca Rydzyka”
itd. Tak wiec nawet pomimo wyrokéw sadéw oraz zauwazenia,
Ze prywatnie nigdzie w sprawie opisywanej przez nich nie wy-
stepuje o. dr Tadeusz Rydzyk, to w calym materiale przypisuje
si¢ mu zaklamana etykiete. Z przywotlania tylko tych cytatow
wynika jednoznacznie, ze trzeba mie¢ wiele ztej woli, aby na-
dal — publikujac to w 2025 roku — przywolywac stare etykiety,
dawno i nawet w wyrokach sadow wykazane jako klamstwa.

Zapewne odgrzewanie tych etykiet w 2025 r. czynione jest
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z mysla, ze zostang wpisane w pamie¢ nowych (mtodszych)
odbiorcéw tych kltamstw i zniechecg te osoby do wspodtpracy
z tak wrednie etykietowanym srodowiskiem. Powyzszy wywod
jeszcze dobitnie dowodzi, kogo i dlaczego boja sie¢ obecnie rza-
dzacy. Zamierzajac doprowadzi¢ do zniszczenia tego dzieta chcg
usunac¢ z przestrzeni ksztattujacej kolejne pokolenia Polakéw
mozliwos¢ oddziatywania przestania sw. Jana Pawla II i jed-
noczesnie uderzy¢ w pomystodawce i inicjatora tej wyjatkowej

instytucji kultury.



Reakcja Polakow
na niszczenie Muzeum PiT

Wraz z rozwojem sytuacji (minat wtedy prawie rok od roz-
poczecia dziatan niszczycielskich wobec Muzeum PiT) juz nie
tylko Zespot wspierania Radia Maryja, ale wigcej osob ze srodo-
wiska tworzacego Rodzine Radia Maryja rozszyfrowalo niecny
zamiar ekipy obecnie rzadzacej w Polsce. Wstuchujac si¢ w te
glosy Zespot wspierania Radia Maryja wydat 10 lutego 2025 r.
kolejny ,Komunikat”, ktéry opatrzono tytutem stanowiacym we-
zwanie: \Nie mozna milczec, nie mozna zdezerterowac!”. W tym
,<Komunikacie” najpierw zamieszczono uzasadnienie potrzeby
naszego, wspolnotowego dzialania w obronie Muzeum PiT. Na-
stepnie za$ przedstawiono sposob wyrazenia naszego protestu,
ktéry nazwano ,Protestem obywatelskim Polakéw”. W zalgczni-
kach do ,Raportu” zamieszczono teksty kolejnych ,Komunika-
tow” Zespotu w tej sprawie.

Reakcja spoteczna na te inicjatywe byla prawie natychmia-
stowa. Karty ,Protestu obywatelskiego Polakow” (taka nazwg
opatrzono te inicjatywe) z podpisami oséb popierajacych to
dzialanie zaczety naptywac¢ do MKiDN. Majac obawy odnosnie
do rzetelnosci adresata kart przy zliczaniu oséb protestuja-
cych ustalono, ze informacje na tresci kart jednym z opisa-

nych tam sposobéw beda przesylane do Muzeum PiT i tam



zliczana liczba oséb uczestniczgcych w Protescie obywatel-
skim Polakéw”.

Na poczatku kwietnia 2025 r. do MKiDN wplyneto z redak-
cji zapytanie o liczbe protestujacych, ktora zliczono u adresata.
Odpowiedz byta wymijajaca (,ponad tysiac”), gdy jednoczesnie
wiadomo bylo, ze w tym czasie do Muzeum PiT dotarlo i zosta-
to zliczonych znaczaco ponad 100 tysiecy, a jednoczesnie wiele
jeszcze czekato na uwzglednienie w liczeniu.

Taka reakcja spoteczna na zamach w odniesieniu do Mu-
zeum PiT powinna by¢ wyraznym sygnatem dla rzadzacych, ze
nie zgadzaja si¢ z dyskryminowaniem katolikéw w Polsce, zwal-
czanie patrona Muzeum PiT oraz inicjatora tej instytucji kultu-
ry. Taka reakcja Polakow Swiadczy jednoznacznie o olbrzymim
zainteresowaniu istnieniem Muzeum PiT. Trzeba tez podkresli¢
znaczace zainteresowanie korzystaniem z tej instytucji kultury
wyrazane przez rodakéw spoza Polski, Poloni¢. Oni bowiem
tez nadsylaja karty ,Protestu...”. Akcja nadal trwa! Musimy dalej

wyrazac nasz sprzeciw wobec niszczenia Muzeum PiT.



Podsumowanie ,Raportu”

Wydaje sig, ze jesteSmy na dobrej drodze, aby obroni¢ Mu-
zeum PiT. Tym bardziej ze od czasu jego otwarcia realizowanych
jest juz w nim wiele zadan edukacyjnych, ktére rowniez sa
wpisane w zobowigzania statutowe. Zorganizowano w Muzeum
PiT wiele imprez patriotycznych, wiazacych si¢ z wydarzeniami
rocznicowymi. Byto juz prezentowanych kilka wystaw czaso-
wych. Jedynie wystawa stala jest realizowana w zwolnionym
tempie ze wzgledu na zablokowanie przez MKiDN z koncem
2023 r. funduszy przewidzianych na jej realizacje. Warto tu jed-
nak podkresli¢, ze w obecnym stanie nawet wykonane juz czesci
wystawy stalej sa udostepniane zainteresowanym. Opinie tych,
ktérzy mogli juz z takiej mozliwosci skorzystac, upowszechniane
w mediach spotecznosciowych sg bardzo pozytywne.

Trzeba jednak nadal podtrzymywac¢ nasza aktywnosc
w obronie Muzeum PiT. Coraz wigcej osob podejmuje si¢ row-
niez odnajdywania tych, ktorzy jeszcze swego podpisu na karcie
nie ztozyli. W rozmowach z takimi osobami moze okazac sie
przydatny niniejszy ,Raport”. S3 w nim zapisane argumenty,
ktore warto przedyskutowac z bliznimi, aby oni réwniez wsparli
te inicjatywe. Tak bylo, gdy Rodzina Radia Maryja w 2013 r.
walczyla o dostep Telewizji ,Irwam” do multipleksu. Jak si¢ po-
tem okazalo KRRiT otrzymata karty od co najmniej 2,7 miliona



protestujacych wobec wczesniejszej decyzji regulatora mediow
o uniemozliwieniu Telewizji ,Trwam” dostepu do MUX-1. Tam-
ten protest wsparli nie tylko cztonkowie Rodziny Radia Mary-
ja. Do sprzeciwu zostaly skutecznie zaproszone réwniez osoby,
ktore o takim dyskryminowaniu katolikow dowiedziaty si¢ od
0s6b zbierajacych owe podpisy. Czas, aby powtérzy¢ starania
o takie poparcie. Nie badZmy minimalistami, uaktywniajmy dla
tej sprawy naszych bliznich. Robimy to przeciez nie tylko dla
siebie. Przyszte pokolenia Polakéw muszg mie¢ mozliwos¢ ko-
rzystania z formacji prowadzonej przez Muzeum PiT. Niech Sw.
Jan Pawet II bedzie zawsze obecny w dziataniach Polakow dzie-
ki swemu nauczaniu.

Wzor karty ,Protestu obywatelskiego Polakéw” znajduje sie
wsrod zatacznikéw do ,Raportu” oraz na stronie internetowej
Radia Maryja. Co pewien czas wzor karty publikuje rowniez

,Nasz Dziennik” i miesiecznik ,W Naszej Rodzinie”.



Z ostatniej chwili

Kiedy juz uzgodniony i zamkniety zostal tekst niniejszego
»Raportu”, w mediach pojawila si¢ informacja o tym, iz MKiDN
przygotowato ,projekt ugody” w sprawie dalszego dziatania
Muzeum PiT. Nie miejsce tu, aby Zespoét w swoim ,Raporcie”
wypowiadal si¢ odnosnie do tej ,ugody”, o nieznanej oficjalnej
jej tresci. Takie opisy w mediach moga stuzy¢ réwniez do osta-
bienia zaangazowania protestujacych albo nawet wstrzymania
akcji protestacyjnej. Nie mozemy si¢ dac¢ zbatamucic¢. Nadal an-
gazujmy sie w zbieranie podpisow, szukajmy tych, ktérzy jeszcze
nie wiedza o potrzebie obrony Muzeum PiT przed jego znisz-
czeniem. Wyjasniajmy, na czym polega klamstwo i manipulacje
upowszechniane przez niszczycieli Muzeum PiT. Trzeba nadal
zbiera¢ podpisy wspierajacych, uczestniczacych w protescie.
»2Alleluja i do roboty!” — jak mawia czesto o. dr Tadeusz Rydzyk.

W imieniu Zespotu Wspierania Radia Maryja
Przewodniczqgcy prof. dr hab. inz. Janusz Kawecki
Warszawa, dnia 3 maja 2025r.

Sklad Zespolu Wspierania Radia Maryja:
ks. prof. dr hab. Pawel Bortkiewicz
prof. dr hab. Krystyna Czuba
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Komunikaty Zespohlu opublikowane
w ,Naszym Dzienniku” w 2025 r.

Tekst Komunikatu
Zespotu wspierania Radia Maryja
z 23 stycznia 2025

Konieczna nasza petna mobilizacja
KOMUNIKAT

1. W minionym roku czestotliwos¢ publicznego wystepowa-
nia naszego Zespotu znaczgco si¢ zwigkszyta. Wynikato
to ze wzrostu intensywnosci kltamstw i medialnych ma-
nipulacji skierowanych w Radio Maryja, dziela przy nim
wyroste oraz w zalozyciela i dyrektora torunskiej rozgtosni,
o. dr. Tadeusza Rydzyka CSsR. W tresci naszych komuni-
katéw demaskowalismy owe klamstwa i manipulacje, kto-
re pojawiaja si¢ w mediach liberalno-lewicowych i ktére
inspiruja swoimi wypowiedziami najbardziej prominentni
politycy ekipy obecnie rzadzacej. Zespot nasz wystepo-
wal do owych politykéw, z premierem Donaldem Tuskiem
wlacznie, nawet z listami otwartymi, w ktérych wzywa-
lismy ich do zaprzestania dyskryminowania o. dr. Tade-

usza Rydzyka i bezpodstawnego uzywania wobec niego
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okreslen tak mocno nacechowanych negatywnie i majacych
zdyskredytowac¢ go w opinii publicznej. Pisalismy, ze jeste-
smy katolikami i takie postgpowanie wobec kaptana tak
bardzo zaangazowanego w budowanie dobra wspdélnego
odbieramy takze jako dyskryminowanie nas. Uczestniczy-
my bowiem w formagji religijnej i patriotycznej prowadzo-
nej przez Radio Maryja oraz dziela powstale i rozwijajace
sie w klimacie stworzonym przez te katolickg rozgtosnie.
Brak odpowiedzi na nasze wystapienia ze strony owych
politykoéw oraz kolejne nasilenie bezpodstawnych napasci
Swiadczg wyraznie, iz obecnie w Polsce zamiast wymagan
zapisanych w obowiazujacym prawie stosowana jest dys-
kryminujaca zasada podana przez premiera na poczatku
kadencji: ,dziatamy zgodnie z prawem, jak my [czyli pre-

mier] je rozumiemy”.

. W odniesieniu zas do nadawcéw prowadzacych w prze-
strzeni medialnej kampanie ktamstw, oszczerstw, manipu-
lacji bedacych wrecz podrecznikowym przykltadem mowy
nienawisci, wystepowalismy ze skargami, kierujac je do
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Z przykroScia stwier-
dzamy, ze po przejeciu sitowym mediéw publicznych przez
ekipe obecnie rzadzacy réwniez TVP SA w likwidacji wla-
czyla sie w te kampanie. Dlatego sktadaliSmy podobne
skargi takze na dyskryminujace katolikéw audycje tego
nadawcy. Ostatnio nasz Zespot takg zbiorowg skarge na
TVP SA w likwidacji skierowal w zwiazku z audycja ,Arcy-
dzieto Rydzyka” wyemitowang w programie TVP1 w dniu
13 grudnia 2024 r. O zasadnosci tych skarg w spotecznym
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odbiorze swiadcza dziesiatki tysiecy osob przekazujacych
do KRRiT swoje poparcie dla argumentéw zawartych
w skargach. Dowodzi to dobitnie, iz wspomniane audycje
wywotuja wrecz niepokoje spoteczne. Odbieramy je jako
co najmniej akceptowana przez rzadzacych dyskryminacije
katolikow. Dobitnym tego przyktadem jest wspomniana juz
audycja TVP1 z 13 grudnia, ktéra budowana byta na bez-
podstawnych zarzutach wobec inicjatywy powstania Mu-
zeum ,Pamie¢ i TozsamoS¢” im. Jana Pawta II. W naszej
skardze skierowanej do KRRiT na te audycje pokazaliSmy
wyraznie, iZ Muzeum jest realizowane zgodnie z prawem
i w oparciu o partnerstwo publiczno-prywatne, na iden-
tycznych zasadach, jak wczesniej powstate w Warszawie
Muzeum POLIN. W odniesieniu do Muzeum ,Pamiec i Toz-
samos¢” w audycji formutowano zarzuty, ktérych nikt nie
stawia w odniesieniu do Muzeum POLIN. Zarzuty takie nie
przystaja ani do pierwszej, ani do drugiej z obydwu wy-
mienionych instytucji kultury. Traktowanie wigc inicjatywy
katolickiej inaczej jest kolejnym dowodem na dyskrymino-

wanie katolikéw przez obecnie rzadzacych.

Kampania oszczerstw i mowy nienawisci prowadzona w li-
beralno-lewicowych mediach, inspirowana wrecz przez
obecnie rzadzacych, doprowadza do kierowania réznego
rodzaju grozb (z pozbawieniem zycia wilacznie) wobec
o. dr. Tadeusza Rydzyka i komunikatéw (jak dotad szczesli-
wie nieprawdziwych) o podlozeniu tadunkéw wybuchowych
w siedzibach instytucji powstatych w celu wspomagania

formacji religijnej i patriotycznej wielomilionowej rzeszy
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katolikow. Od ubiegtego roku owe grozby formutowane
anonimowo w odniesieniu do osob i instytucji nasility sie.
Tak bylo np. prawie bezposrednio po emisji audycji z 13
grudnia 2024 r. w odniesieniu do siedziby Fundacji Lux
Veritatis, ktéra jest partnerem powstania Muzeum ,Pamiec
i Tozsamos¢”. Podobnie niedawno, kolejny juz raz, wysta-
pily anonimowe grozby zabdjstwa kierowane wobec Dy-
rektora Radia Maryja. Zgloszenia tych wczesniejszych do
odpowiednich stuzb byly umarzane ze wzgledu na — jak
to okreslano w decyzjach — ,niska spoleczna szkodliwosc
czynu”. Ostatnio przekonaliSmy si¢ jednak, ze w przypadku
WOSP i jej lidera stuzby potrafity w podobnych sytuacjach
dziata¢ szybko i skutecznie, natychmiast identyfikujac
sprawcow. W nadzor nad tym dzialaniem angazowali sie
ministrowie obecnego rzadu. To poréwnanie Swiadczy juz
wyraznie o dyskryminowaniu srodowisk katolickich w Pol-
sce przez ekipe obecnego premiera. Przywotane tu skutki
prowadzonej kampanii oszczerczej moga by¢ tragiczne. Dla-
tego do aktywistéw inspirujacych i tworzacych owa kampa-
ni¢ kierujemy wezwanie do zaprzestania siania nienawisci
wobec srodowiska twoérczo zaangazowanego w budowe
dobra wspélnego. Nie badzcie zazdrosni! Sprébujcie wy-
kazac¢, ze zamiast niszczy¢ dobro zbudowane przez innych

potraficie sami podobne zbudowac.

Rodzina Radia Maryja swoje przeciwdziatanie ktamstwu
i manipulacjom opiera na modlitwie wspoélnotowej i in-
dywidualnej. Modlimy si¢ za wstawiennictwem Patronki

Radia Maryja o uwolnienie naszej Ojczyzny od klamstwa,

64—



od mowy nienawisci, od dyskryminowania katolikéw. Tak
bylo w druga niedziele lipca podczas naszej tegorocznej
pielgrzymki do Pani Jasnogorskiej. Tak réwniez byto, gdy
we wspolnocie w grudniu modliliSmy si¢ podczas roczni-
cowego dzigkczynienia w Toruniu. Te intencje modlitewne
sa tez obecne na spotkaniach lokalnych biur i k6t Radia
Maryja oraz w naszej codziennej modlitwie indywidualne;j.
Modlitwy te liczna rzesza cztonkéw Rodziny Radia Mary-
ja wspomaga stalymi ofiarami, utrzymujac w ten sposob
dziatalnos¢ tych dziet oraz zapewniajac ich niezaleznos¢ od

jakiegokolwiek kapitatu i sprawujacych wtadze.

Sytuacja obecna powoduje, ze niezbedne jest intensyw-
ne wsparcie naszym dodatkowym dziataniem. Zacheca-
my, a nawet prosimy przyjac to jako zobowiazanie, aby
w rozmowach z bliZznimi uwrazliwia¢ ich na te sprawy.
Wzywamy do poszerzenia kregu rozméwcow, do rozmow
z postami i senatorami. Trzeba je odbywac¢ z parlamenta-
rzystami wszystkich opcji. Apostolska Rodzina Radia Maryja
potrafi czynic to kulturalnie, podajac argumenty i zacheca-
jac — nawet tych nieprzychylnych — do dziatania dla dobra
wspodlnego, bo taki powinien by¢ cel pracy postéw i senato-
row. Warto odwiedzanym uzmystowic, ze dyskryminowanie
srodowiska katolickiego i dziet ewangelizacyjnych tworzo-
nych przez to srodowisko jest dziataniem coraz bardziej
niszczycielskim wobec wszystkich Polakéw. Mozna w tych
rozmowach skorzystac¢ z tekstow komunikatéw naszego
Zespotu, ktére publikowat |Nasz Dziennik”. Szczegdlnie

zachecamy do nakierowania parlamentarzystéw na teksty
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niedawnych komunikatéw z 12 pazdziernika i 14 listopada
2024 r. oraz skarge na audycje wyemitowang przez TVP1
w dniu 13 grudnia br. (publikacja w ,Naszym Dzienniku”
z 19 grudnia 2024 r.). Wszystkie te materialy sa dostepne
w Internecie i odwiedzani parlamentarzysci moga je z fa-
twoscia odnalez¢. Trzeba ich tylko zacheci¢ do lektury tych
komunikatéw. Podczas owych rozméw warto uzmystowic
parlamentarzystom, szczegdlnie katolikom, aby wnosili te
tematy do parlamentu polskiego i europejskiego za pomoca
takich aktywnosci, ktore sa dostgpne dla wszystkich, jak
interpelacje, wypowiedzi itp. PrzegladaliSmy zestawienie in-
terpelacji poselskich z ubiegltego roku. Jak dotad nie zauwa-
zyliSmy, aby parlamentarzysci korzystali z przystugujacego
im prawa wniesienia stosownych interpelacji w sprawach,
ktére sg ewidentnym dyskryminowaniem katolikow i dziet
przez nich tworzonych. Udziat w tej dyskryminacji oséb
prominentnych z ekipy obecnie rzadzacej i dzialania me-
diéw inspirowane ich kltamliwymi wystapieniami powinny
by¢ wlasnie tematem interpelacji w Sejmie, Senacie oraz
w Parlamencie Europejskim. Musimy z tej drogi réwniez

korzystac¢ i uwrazliwia¢ parlamentarzystow na te sprawy.

W zakoriczeniu niniejszego komunikatu chcemy wzmocnic na-
sze wystgpienie oceng przedstawiona przez sw. Jana Pawta II.
Podczas krotkiej pielgrzymki do Polski w 1995 r., w Sko-
czowie Ojciec Swie;ty upomnial sie o nasze prawa. Tamtg
wypowiedZ tu wspominamy, gdyz jest rowniez aktualna
obecnie. Wéwczas ustyszelismy: ,Whrew pozorom, praw su-

mienia trzeba broni¢ réwniez dzisiaj. Pod hastami tolerancji
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w zyciu publicznym i w Srodkach masowego przekazu sze-
rzy si¢ nieraz wielka, moze coraz wigksza nietolerancja.
Odczuwaja to bolesnie ludzie wierzacy. Zauwaza si¢ ten-
dencje do spychania ich na margines zycia spolecznego,
oSmiesza sie 1 wyszydza to, co dla nich stanowi nieraz naj-
wiekszg Swigtos¢. Te formy powracajacej dyskryminacii bu-
dza niepokéj i musza dawac wiele do myslenia”. To wtedy
Jan Pawel II wezwal wéwczas zyjacych, ale — ze wzgledu
na ponadczasowy charakter tamtego wystapienia — réwniez
wspotczesnych Polakow: ,Czas préby polskich sumien trwal
Musicie by¢ mocni w wierze!”. To od nas zalezy rezultat
przejScia przez czas proby, od naszej postawy i naszej ak-
tywnosci. Musimy obroni¢ przed niszczycielskg dyskrymi-
nacja naszych kaptanéw i dzieta, ktére powstaty dzieki ich
zaangazowaniu i naszemu wsparciu. Te dzieta stuzg i beda

stuzy¢ dobru wspdlnemu!

Tekst Komunikatu
Zespotu Wspierania Radia Maryja
z 10 lutego 2025

Nie mozna milcze¢, nie mozna zdezerterowac!
KOMUNIKAT

W niedawnym (z 23 stycznia 2025 r.) ,Komunikacie” Zespotu
Wspierania Radia Maryja uzasadnialiSmy potrzebe naszej mobi-
lizacji w przeciwstawieniu si¢ postepujacej dyskryminaciji kato-

likow w Polsce. Ewidentnym tego przyktadem jest niszczenie
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przez obecnie rzadzacych unikalnej inicjatywy, jaka jest Mu-
zeum ,Pamiec i TozsamosS¢” im. §w. Jana Pawta II w Toruniu.
Z informacji docierajacych do naszego Zespotu wynika, ze wiele
0s6b chce aktywnie przeciwstawic si¢ dyskryminowaniu katoli-
kow w Polsce przez wlaczenie si¢ w obrone Muzeum, ktéremu
patronuje Sw. Jan Pawel II. Docieraja tez do nas pytania i pros-
by o wskazanie sposobu wlaczenia si¢ do obrony tej instytucii
kultury przed zniszczeniem. Niniejsze wystapienie jest nasza

odpowiedzig na te oczekiwania.

Modlitwa naszym pierwszym

narzedziem obrony

Na pierwszym miejscu w tych wspolnotowych dziataniach
stawiamy modlitwe za wstawiennictwem Patronki Radia Maryja
o uwolnienie naszej Ojczyzny od kltamstwa, od mowy nienawi-
Sci, od dyskryminowania katolikow. Wyraznie zauwaza sie, iz
oglaszane w Radiu Maryja informacje o spotkaniach modlitew-
nych oraz publikowana w ,Naszym Dzienniku” lista kosciotow
w Polsce, w ktérych sprawowane sg Msze Sw. w podanych wy-
zej intencjach, obejmuje juz wiele parafii i stale powigksza sie.
W tym modlitewnym ,szturmie do nieba” byt dzien skupienia
ojcow redemptorystéw i siostr postugujacych w Radiu Maryja
przed Panig Jasnogorskg w dniu 4 lutego br. Byla tez nowenna
prowadzona w sanktuarium NMP Gwiazdy Nowej Ewangeliza-
¢ji 1 Sw. Jana Pawtla II w Toruniu. W intencjach modlitewnych
podkresla sie tg, ktéra dotyczy zachowania Muzeum ,Pamigc
i Tozsamos¢” im. Jana Pawla II od wszelkich wrogich atakéw.

Te aktywnos¢ powinnismy kontynuowac!
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Wlaczenie tematu obrony Muzeum

w dzialania Sejmu

Nasza modlitwe wspierajmy wspolnymi dziataniami. Propo-
zycje przedstawiliSmy we wspomnianym ,Komunikacie”. Dzis
jako rezultat zamieszczonego tam apelu odczytujemy deklara-
cje postow podane podczas niedawnej (7 lutego br.) konferen-
¢ji prasowej odnosnie do zgtaszania interpelacji i wypowiedzi
poselskich z zadaniem do rzadzacych zaprzestania niszczenia
Muzeum im. §w. Jana Pawta II. Nadal powinnismy informowac
parlamentarzystow wszystkich opcji o naszym obywatelskim
sprzeciwie wobec zamiaréw niszczenia Muzeum i mobilizowac
ich do korzystania z r6znych sposobéw wnoszenia tego tematu
pod obrady parlamentu. Niech temat obrony Muzeum ,Pamigc
i Tozsamos¢” przed zamachem rzadzacych na jego istnienie sta-
nie réwniez na posiedzeniach odpowiednich komisji w Sejmie
i w Senacie. Deklarujemy chec¢ udziatu naszych przedstawicieli
w takich posiedzeniach. A dlaczego temat obrony tej waznej
instytucji kultury przed zniszczeniem nie statl si¢ jeszcze, z ini-
cjatywy polskich europarlamentarzystow, tematem wystuchania

publicznego w Parlamencie Europejskim?

Przykladowe wczesSniejsze dzialania w obronie

katolikéw przed dyskryminacja

Wiele oséb w kontaktach z Zespolem, wyrazajac zamiar
aktywnego udzialu w obronie Muzeum, wspomina wcze-
$niejsze inicjatywy, w wyniku ktérych wyeliminowano wiezy
dyskryminacji sSrodowisk katolickich. Tak bylo wowczas, gdy
KRRiT dyskryminowala Radio Maryja, legitymujace si¢ kon-
cesja nadawcy ogolnopolskiego, w dostepie do czestotliwosci
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na obszarze calego kraju (lata 1996-2001). Tak byto réwniez,
gdy dyskryminowano Telewizje Trwam w dostepie do mul-
tiplexu (lata 2012-2013). Podjete wowczas rézne sposoby wal-
ki z dyskryminacja katolikow doprowadzitly do skutecznego
naprawienia krzywd wyrzadzanych nadawcom i potencjalnym
odbiorcom tych katolickich mediéw. Dziatania niszczycielskie
wobec Muzeum ,Pamieg¢ i TozsamosS¢” im. Sw. Jana Pawla II
sg teraz ewidentnym przykltadem dyskryminowania katolikow
w Polsce. Z informacja o niezbgednosci wspdlnego sprzeciwu
wobec tego rodzaju dziatan wiadz i zacheta do udzialu we
wspolnych wystapieniach powinnismy dotrze¢ do wszystkich
katolikow w Polsce i wsréd Polonii. Nasze wspdlne wystapie-
nia w obronie Muzeum z protestem, z zgdaniem, z wezwaniem
i z wyrazeniem naszych oczekiwan bedziemy kierowac do
bezposredniego realizatora zamystu niszczenia tego Muzeum,
czyli do osoby kierujacej Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa
Narodowego (MKiDN).

Muzeum jest instytucja kultury
unikalna w skali kraju

P

Wystepujac w obronie Muzeum ,Pamie¢ i Tozsamos¢”
im. Sw. Jana Pawtla II, zdajemy sobie sprawe z jego wyjatkowego

charakteru. Wyjatkowos¢ tego Muzeum polega na tym, iz:

» bedzie ono upamietnialo dziedzictwo kulturowe i ducho-
we Sw. Jana Pawta II, odnoszac je do historii Polski;

» przez wazne zdarzenia z przesztosci Polski bedzie prze-
prowadzal zwiedzajacych wybitny Polak i wielki swiety,
patron tej instytucji kultury;
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» prezentacje zawarte w tym Muzeum uwzgledniajg system
wartosci (aksjologie) sw. Jana Pawla II, ktéry przewaznie
w innych instytucjach kultury jest pomijany;

» W prezentacji Muzeum znajdujg sie¢ unikalne zasoby doku-
mentujace w bardzo obszernym zbiorze relacje polsko-zy-
dowskie z okresu II wojny Swiatowej, przekazane przez

osoby, do ktérych nikt inny nie dotart.

Trzeba tez wiedzie¢, ze Muzeum jest instytucja kultury po-
wstalg jako rezultat inicjatywy publiczno-prywatnej. Na pra-
wie identycznej zasadzie powstaly takie muzea, jak: Muzeum
Pitsudskiego w Sulejéwku, Muzeum Historii Zydéw Polskich
POLIN w Warszawie, Centrum Archiwistyki Spotecznej w War-
szawie, Europejskie Centrum Solidarnosci w Gdansku i inne.
Korzystajac z informacji zawartych w internecie, mozna tatwo
porownad, ze takie muzea powstaja na podstawie umoéw insty-
tucji je tworzacych, wsréd ktorych MKiDN zawsze reprezentuje
strong publiczng. Realizujac te umowy, wspomniane muzea
byly i sa znaczaco wspierane z publicznych pieniedzy i dzia-
taja wedtug podobnych statutéw. Jednak jedynie w odniesieniu
do Muzeum im. Sw. Jana Pawta II obecne wladze podejmuja

dziatania niszczycielskie.

Inicjatywy obecnie rzadzacych

w celu zniszczenia Muzeum

Bezposrednio po przejeciu wladzy w Polsce, w grudniu 2023 1.,
kiedy wystawa stata byta w konicowej fazie realizacji, minister
kultury zablokowat fundusze na to przewidziane, co znaczaco

utrudnito dalsze prace nad tg wystawa i doprowadzenie do
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normalnego funkcjonowania Muzeum. Kolejnym dzialaniem
ministra bytlo wystapienie do sagdu z pozwem przeciwko Fun-
dacji Lux Veritatis oraz Muzeum o anulowanie umowy mie-
dzy partnerami wspoéttworzacymi te instytucje kultury. Sad
po wstepnym przegladzie pozwu stwierdzit istotne braki tego
dokumentu i zwrécit go do ministerstwa w celu ich usunig-
cia. Fundacja Lux Veritatis dodatkowo zauwazyla, iz pozew
ten oparty byt na kltamstwie i zawierat liczne btedy. Opisane
one zostaty w OSwiadczeniu Zarzadu Fundacji z 23 stycznia
br. Pozew nie wrdcit juz do sadu w ustawowym terminie. Nie
oznacza to jednak, iz MKiDN zrezygnowalo z podejmowania
kolejnych dziatan przeciwko Muzeum. Nie odblokowuje tez
zatrzymanych funduszy przewidzianych umowg na dokoncze-
nie wystawy statej. Warto tez zauwazy¢ wystepowanie innych,
zapewne skoordynowanych z wtadza, akcji szkalujacych ini-
cjatywe utworzenia Muzeum. Jeszcze w czasie sktadania po-
zwu przygotowana zostata audycja w TVP1 pt. ,Arcydzieto
Rydzyka”, ktéra w sposéb oszczerczy i ktamliwy prezentowala
Muzeum, prébujac stworzy¢ i upowszechni¢ wsréd jej odbior-
cOwW wypaczony obraz tej spotecznej inicjatywy. Nasz Zespot
skierowal do KRRiT skarge na te audycje, wykazujac w niej na-
ruszenie przez nadawce (TVP SA w likwidaciji) wymagan usta-
wowych i wnioskujac o stosowne ukaranie nadawcy. Skarga ta,
po jej opublikowaniu w ,Naszym Dzienniku”, zyskata poparcie
wielu oséb, ktére informacje o tym wysytaly do KRRIiT.
Préby zniszczenia Muzeum przez obecng witadze wpisu-
ja sie w ciag wielu innych dzialan skierowanych przeciwko
ksztalttowaniu pamieci historycznej przysztych pokolen na

prawdzie o chrzescijariskich fundamentach naszej tozsamosci
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narodowej. Aby ksztattowac przyszte pokolenia pozbawione
tej wiedzy, czyni sie wszystko, odcinajac korzenie, z ktérych
wyrasta nasz Narod, walczy sie z wszystkim, co katolickie
i narodowe. Wystarczy tylko przypomnie¢ pomysty wpro-
wadzane przez obecne kierownictwo Ministerstwa Edukacji
Narodowej przy tworzeniu nowych podstaw programowych
takich przedmiotéw, jak historia, jezyk polski, redukowanie
programu ksztatcenia o takie przedmioty, jak: historia i teraz-
niejszos¢, religia, etyka, przygotowanie do zycia w rodzinie,
wprowadzajac ,w zamian” do tego programu seksualizacje
dzieci, propagande ideologii gender. Jesli jeszcze uwzgledni
sie proby wyeliminowania watkéw zwiazanych z heroiczng
postawa polskich katolikow i patriotow w prezentacji umiesz-
czonej w Muzeum II Wojny Swiatowej oraz tworzenie bar-
dzo kosztownych nowych inicjatyw muzealnych (np. Muzeum
Sztuki Nowoczesnej w Warszawie), w ktorych upowszechnia
si¢ wydawnictwa wspomagajace deprawacje seksualng dzieci,
to wida¢ wyraznie wzorce wychowawcze preferowane przez
obecnie rzadzacych. Takie dzialania maja wobec Narodu cha-
rakter barbarzynski. Jak przed laty podczas wypelniania nowej
przestrzeni medialnej w Polsce chciano wyeliminowac takie
katolickie media, jak Radio Maryja, Telewizja Trwam, tak te-
raz w przestrzeni ksztaltowania ,Polaka przysztosci” obecnie
rzgdzacy chcg wyeliminowac role wielkiego Polaka, patrio-
ty i Swigtego Jana Pawla II jako przewodnika po przesztosci
Polski, ktéry pomoze w rozpoznaniu prawdy w niej zawartej

i w budowaniu na tym przysztosci.
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Jakie podja¢ nowe dzialania?

Droge wskazuje nam sw. Jan Pawel II

Swiety Jan Pawel II, Patron Muzeum, podczas wielu piel-
grzymek do Polski wskazywal swym nauczaniem drogowskazy
na czas pokonywania ,wirazu dziejow”, kiedy to ,decyduja sie
losy narodu, ich przyszty ksztatt, ich ciagtos¢”. Trzeba nam
z tych drogowskazow korzystac. Skorzystajmy z nich réwniez
teraz, stajac w obronie niszczonego przez wiladze Muzeum.
Na Westerplatte 12 czerwca 1987 r. Sw. Jan Pawel II pokazat
drogowskaz, przywolujac ten wymowny symbol, jakim jest
Westerplatte. Wtedy ustyszeliSmy opis, ze 6w symbol powi-
nien stanowi¢ wyzwanie ,dla coraz nowych ludzi i pokolen
Polakéw”. Pouczal nas ten wielki rodak, ze kazdy z nas wspot-
czesnie zyjacych znajduje w swoim zyciu ,JakisS wymiar zadan,
ktére nalezy podjac i wypetnic. Jakas stuszng sprawe, o ktéra
nie mozna nie walczy¢. Jakis obowigzek, powinnos¢, od kto-
rej nie mozna sie¢ uchyli¢. Nie mozna »zdezerterowac« Wresz-
cie — jakis porzadek prawd i wartosci, ktére trzeba »utrzymac«
i »obronic, tak jak to Westerplatte, w sobie i wokét siebie.
Tak — obroni¢ — dla siebie i dla innych”. Dzis, wystepujac
w obronie Muzeum ,Pamiec i Tozsamos¢” im. Sw. Jana Pawtla 11,
bronimy tej unikalnej instytucji kultury dla nas i dla przysztych
pokolen. Tak odczytujemy 6w drogowskaz postawiony na na-

szej drodze przed laty przez sw. Jana Pawta II.

Pilne zadanie w walce o Muzeum
Wstuchujac si¢ w juz docierajace do naszego Zespotu gto-
sy 0sOb i organizacji oburzonych postepowaniem witadz oraz

uwzgledniajac wzrost intensywnosci niszczycielskich dziatan
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Py

rzagdowych w odniesieniu do Muzeum ,Pamiec¢ i Tozsamosc¢”,
uwazamy, iz obecnie konieczne jest wystepowanie do kierujacej
MKIiDN z protestami przeciwko niszczycielskim zapedom obec-
nych wiadz wobec tego Muzeum. Uwzgledniajac prosby wielu
0sOb, przygotowalismy wzor takiego wystapienia do minister
kultury i dziedzictwa narodowego. Mozna z tego wzoru ko-
rzystac, zbierajac podpisy osob wspierajacych obrone Muzeum.
W rozmowach prowadzonych przy tej okazji warto uwzgledniac
informacje, jakie zamiesciliSmy w niniejszym ,Komunikacie”. Za-
praszajmy do zlozenia podpisu kazdego Polaka i kazda Polke.
To nie jest tylko sprawa dyskryminowanych katolikéw! To jest
walka o pamiec i tozsamos¢ naszego Narodu!

Po zebraniu podpiséw z poparciem tego obywatelskiego pro-
testu (moze okazac sie, ze takich kart z podpisami bedziemy
mieli wigcej niz jedna) przygotujemy oryginaly kart do wysyt-
ki. Wczesniej jednak powinniSmy utworzy¢ jedna z mozliwych
form udokumentowania zebranego zbioru podpiséw, wybiera-
jac zrobienie kserokopii albo skanu, albo zdjecia kazdej z kart,
i tak udokumentowane przesta¢ do dyrektora Muzeum. Sposéb
tej przesyltki jest opisany na dole karty. Dopiero po takim udo-
kumentowaniu mozemy oryginaty wysta¢ do ministerstwa pod
adres podany na karcie. W ten sposob zapewnimy posiadanie
wiarygodnych informaciji o liczbie oséb popierajacych protest.
Czas jest ku temu najwyzszy.

Obrona Muzeum przed zniszczeniem przez obecnie rzadza-
cych to walka o polska tozsamos¢, o polska historie, o dume
z przesztosci. To walka o prawde. Poparcie ,Protestu obywatel-
skiego Polakéw” to takze nasz udzial w tej walce. Nie mozemy

w tej sprawie zdezerterowac!
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Tekst Komunikatu
Zespotu Wspierania Radia Maryja
z 25 marca 2025

KOMUNIKAT
podczas ,Protestu Obywatelskiego Polakow”

w obronie Muzeum ,Pamiec¢ i Tozsamos¢

im. Sw. Jana Pawla II w Toruniu

1. W naszym poprzednim ,Komunikacie”, wstuchujac si¢ w do-
cierajace do nas glosy oséb i organizacji oburzonych niszczy-
cielskim postepowaniem obecnie rzadzacych w odniesieniu do
Muzeum ,Pamig¢ i Tozsamos¢” im. Sw. Jana Pawta II (dalej:
Muzeum), wezwaliSmy do obrony tej instytucji kultury przez
udzial w ,Protescie Obywatelskim Polakéw”. Polega on na
przesylaniu naszego stanowiska w obronie Muzeum do mini-
ster kultury i dziedzictwa narodowego. Odpowiedz cztonkéw
Rodziny Radia Maryja byfa bardzo szybka. Pierwsze formularze
,Protestu...” z podpisami oséb zadajacych zaprzestania nisz-
czenia Muzeum zaczety naptywac do ministerstwa juz w kil-
ka dni po ogloszeniu ,Komunikatu”. Z kazdym dniem liczba
przesytajacych protest szybko rosta i nadal wzrasta. Informacje
o tym uzyskujemy na podstawie danych (kserokopie, skany
albo zdjecia kart) przekazywanych przez protestujacych do sie-
dziby Muzeum. Dzigkujemy tym wszystkim, ktérzy uczestnicza
w protescie. Dzigkujemy podejmujacym trud zachecania kolej-
nych oséb, takze spoza Rodziny Radia Maryja, do wiaczenia
sie¢ w t¢ akcje. Z radoScia przyjmujemy réwniez informacije

o protestach przesylanych przez Polonie. Polacy mieszkajacy
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poza Polska takze zdaja sobie sprawe z potrzeby istnienia ta-
kiego Muzeum, zaréwno dla nich, jak i dla nastepnych pokoleri
mieszkajacych poza krajem. Wyrazamy takze wdziecznosS¢ tym
postom i senatorom, ktérzy swoimi interpelacjami i oSwiadcze-
niami walcza w parlamencie w obronie Muzeum. Dzialajmy tak
dalej, az do osiagniecia zadanego celu. Juz olbrzymia i stale
rosnaca liczba popierajacych ,Protest Obywatelski Polakéw”
Swiadczy dobitnie o odczuwanej przez rzesze Polakow potrze-

bie istnienia w Polsce tej wyjatkowej instytugcji kultury.

Wiele os6b w kraju i za granica wyraza zdziwienie, ze w Oj-
czyZnie Sw. Jana Pawta II wystepuja takie partie i ich liderzy,
ktorzy po przejeciu wladzy z wielka zaciektoscig chca wy-
mazywac z pamieci Narodu nauczanie papieskie. Ten wielki
Polak dany byl nam przez Opatrznos¢ na czas wejscia Polski
w trudny wiraz dziejow, w ktorym — jak sam to okreslat — de-
cyduja si¢ losy narodu, ich przyszly ksztalt, takze ich ciagtosc¢”.
Swoim nauczaniem skierowanym do rodakéw sw. Jan Pawet 11
jasno i wyraznie pokazywal, jak czerpiac z przesztosci, nalezy
odnajdywac wlasciwe drogowskazy, aby bezpiecznie w dal-
szej drodze pokonywac¢ 6w trudny wiraz dziejow. Przesta-
nie tego wielkiego nauczyciela i wychowawcy Narodu, jego
ponadczasowe wskazowki kierowane do rodakéw sg coraz
bardziej zagluszane ktamstwami i manipulacjami przez zacie-
ktych przeciwnikéw. Czynig to przy znaczacym udziale wielu
lewicowych i liberalnych mediow, ktére zapisang w prawie
wolnos¢ stowa realizuja jako prawo do nieograniczonej mani-
pulacji i ktamstwa. Widac¢ wyraznie, ze wspolczesni niszczy-

ciele pamigci o wielkim Papiezu Polaku korzystaja z wzorcow
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stosowanych przez ich poprzednikow z okresu socjalistyczne-
go zniewolenia. Tamci réwniez — chociaz troche innymi me-
todami — starali si¢, wprowadzajac rézne przeszkody i zakazy;,
ostabiac¢ dotarcie do rzesz Polakoéw nauczania i Swiadectwa
Sw. Jana Pawla II. Wiele jest przykladéw takiego dzialania.
Wspomnijmy chociazby trudnosci, na jakie natrafiano przy
ustalaniu trasy papieskiego pielgrzymowania, manipulacje
w relacjach telewizyjnych, stale trudnosci z publikowaniem
wypowiedzi papieskich itp. Wymownym przyktadem byla
prowadzona w 1987 r. blokada modlitwy papieskiej przed
pomnikiem Poleglych Stoczniowcow. Kiedy jednak okazalo
sie, ze Jan Pawel II nie zrezygnuje z nawiedzenia tego sym-
bolicznego miejsca, to na bezposredni odcinek trasy przed
pomnikiem i wokot niego wladze wprowadzity tylko osoby,
ktore podczas przejazdu papamobile miaty milczeniem i od-
wroceniem sie plecami do Papieza zademonstrowac sprzeciw
wobec niego. A c6z powiedzie¢ o antypropagandzie medialne;j
i szeptanej podczas pielgrzymki w 1991 r. i po niej, kiedy to
wzywat do ,rachunku sumienia u progu III Rzeczypospoli-
tej”. Mowil wéwcezas o Polsce: ,Oto matka moja i moi bracia.
Moze dlatego méwig tak, jak mowie, poniewaz to jest moja
matka, ta ziemia! To jest moja matka, ta Ojczyzna! To sa moi
bracia i siostry! I zrozumcie, wy wszyscy, ktorzy lekkomysl-
nie podchodzicie do tych spraw, zrozumcie, ze te sprawy nie
moga mnie nie obchodzi¢, nie moga mnie nie bole¢! Was
tez powinny bolec! Latwo jest zniszczy¢, trudniej odbudowac.
Zbyt ditugo niszczono! Trzeba intensywnie odbudowywac!
Nie mozna dalej lekkomyslnie niszczyc!”. To i inne nauczanie

starano sie zagluszy¢ propaganda. Zauwazyt to réwniez Jan
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Pawet II, umieszczajac w ksigzce ,Przekroczy¢ prog nadziei”
wydanej w 1994 r. takie zdania: ,Kiedy podczas ostatnich
odwiedzin w Polsce wybratem jako temat homilii Dekalog
oraz przykazanie milosci, wszyscy polscy zwolennicy »pro-
gramu oSwieceniowego« poczytali mi to za zle. Papiez, ktory
stara sie przekonywac o ludzkim grzechu, staje sie dla tej
mentalnosci persona non grata”. Ze wzgledu na objgtos¢ ,Ko-
munikatu” niech te dwa przyklady pozostana jako sygnalne
przypomnienie owych czaséw i owych metod. Wspotczesny
zamiar zniszczenia Muzeum Swiadczy dobitnie, ze obecnie
rzadzacy wpisuja sie w tamte dziatania, rozwijaja je. Niszczac
Muzeum, chcg zamazywac pamiec¢ o papieskich drogowska-
zach przedstawionych Polakom na czas pokonywania wazne-
go wirazu dziejow.
Wyjatkowos¢ Muzeum ,Pamigc i TozsamoS¢” im. Sw. Jana
Pawta II, jego zalozenia i przekaz dobrze charakteryzuja sto-
wa wypowiedziane przez patrona Muzeum podczas pierw-
szej pielgrzymki do Polski w 1979 r. Wowczas to ustyszelismy,
ze ,nie sposob zrozumiec¢ dziejow Narodu Polskiego — tej
wielkiej tysigcletniej wspolnoty, ktéra tak gleboko stanowi
o mnie, o kazdym z nas — bez Chrystusa. Jakbysmy odrzucili
ten klucz dla zrozumienia naszego Narodu, narazilibySmy sie
na zasadnicze nieporozumienie. Nie rozumielibysmy samych
siebie”. Coraz czesciej w Polsce, w edukaciji szkolnej, w pre-
zentacjach muzealnych, pomija sie ten przekaz, a tam, gdzie
go uwzgledniano — usuwa.

Dlatego prezentacje umieszczone w Muzeum ,Pamigc

i Tozsamos¢” pokazujg nasze dziedzictwo, kulture, przesztosc¢
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Polski i Polakéw, siegajac po nauczanie Papieza Polaka.
W ten sposéb ucza, jak ksztaltowac nasza przysztosc. Dla-
tego sa nam wszystkim bardzo potrzebne. Wiemy o tej po-
trzebie i dlatego o to Muzeum walczymy. MieliSmy nadzieje,
ze w biezacym roku, ktory jest Rokiem Milenium Koronacji
Dwoch Pierwszych Krolow Polski, bedziemy mogli korzystac
z przekazu zawartego w tresci wystawy statej Muzeum ,Pa-
miec i Tozsamos¢”, ze odczytawszy zawarty w niej przekaz,
powrécimy na wilasciwg droge prowadzaca ku przysztosci.

Jeszcze mamy nadzieje, ze to osiggniemy.

Czekajac na otwarcie wystawy stalej, uczestniczac od paz-
dziernika 2023 r. w wydarzeniach odbywajacych sie juz
w pomieszczeniach Muzeum, zastanawiamy si¢ nad przy-
czynami zacieklosci wspolczesnie rzadzacych w niszczeniu
tego Muzeum. Czy powodem tych dziatan jest zamiar wy-
mazania z pamigci Polakéw proroczego nauczania Sw. Jana
Pawta II? Zapewne tak. Nauczanie to jest bowiem budowane
na prawdzie, pobudza do twoérczego angazowania si¢ dla
dobra wspdlnego i pomaga w ksztaltowaniu prawego su-
mienia. Nie wydaje si¢ to jedynym powodem. Sadzac zas po
innych niszczycielskich dziataniach ekipy obecnie rzadzacej,

zauwaza sie, ze niszczac Muzeum:

» chcg doprowadzi¢ do wymazywania z naszej pamieci
dziedzictwa kulturowego i duchowego sw. Jana Pawla II
oraz zawartego w nim systemu wartosci odniesionego do
historii Polski i pomocnego w ksztattowaniu przysztosci

naszej Ojczyzny,



» kolejny raz, stosujac klamstwa i manipulacje, uderzaja
w autorytet pomystodawcy tego wyjatkowego dzieta, kto-
rym jest charyzmatyczny kaptan, o. dr Tadeusz Rydzyk
CSsR, skutecznie od wielu lat stuzacy Panu Bogu, Koscio-
towi, Polsce i Polakom,

» uderzajac w ten sposob w kaptana, chca réwniez do-
prowadzi¢ do rozpierzchniecia si¢ oséb tworzacych jed-
no z najliczniejszych w Polsce srodowisk korzystajacych
z rozwijania swej formaciji religijnej i patriotycznej wspo-
maganej postuga medialng Radia Maryja, Telewizji Trwam
i ,Naszego Dziennika”, czyli zrealizowac kolejny etap ,opi-

towywania katolikow”.

Analizujac powody niszczenia Muzeum, warto tez wziac
pod uwage i to, ze w zbiorach tej instytucji kultury znajda
sie, jako wniesiony wkiad wspotzatozyciela (jest to Fundacja
Lux Veritatis), unikalne zasoby dokumentujace w bardzo ob-
szernym zbiorze relacje polsko-zydowskie z okresu II wojny
Swiatowej Swiadczace o tym, jak w tamtym czasie Polacy
ratowali Zydéw. Materialy te zostaty zebrane od oséb, do
ktorych nikt inny wczesniej nie dotart. Dzigki powstaniu
Muzeum i wniesionemu wkiadowi Fundacji Lux Veritatis
bedzie ono dysponowac ponad czterdziestoma tysiacami
unikalnych notacji z tego zakresu zbieranych i weryfikowa-
nych od 1996 r. Wiadomo tez, Ze ten temat byt bardzo bliski
Sw. Janowi Pawlowi II. Prezentacja tematu oparta na tak wiel-
kim zbiorze Zrédet zadaje ktam réznym insynuacjom ublizaja-
cym godnosci Polakow i rozpowszechnianym czesto w kraju

i poza nim.
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Warto tu tez przypomniec kolejne etapy niszczenia Muzeum.
Bezposrednio po przejeciu wiadzy w Polsce przez obecnie
rzadzacych nastapito natychmiastowe zablokowanie fundu-
szy przyznanych wczesniej na dokoriczenie prac zwigzanych
z realizacja wystawy stalej. Wkrotce potem minister kultury
wystapit do sgdu z pozwem o uniewaznienie umowy miedzy
zatozycielami Muzeum, co mogtoby doprowadzi¢ do jego za-
mkniecia. Chociaz sad zwrécit pozew do uzupetnienia przez
ministra, stwierdzajac wystepujace w nim istotne braki i te
wady pozwu nie zostaly poprawione, to jednak podjeto inna
droge niszczenia. Zaangazowana zostala prokuratura w Rze-
szowie i obecnie ona bada zasadnos¢ zarzutéw ministerstwa.
Zanim nastapi rozstrzygnigcie, zorganizowana jest akcja me-
dialnego szkalowania os6b i instytucji, ktore przyczynity sie
do realizowania pomystu Muzeum. Szczegélna role w tym
zakresie wypetnia portal Onet, juz wczesniej uczestnicza-
cy w upowszechnianiu klamstw o Muzeum. Ponad mie-
sigc temu redakcja tego portalu przeprowadzila wywiad
z prof. Piotrem Gliriskim, bylym wicepremierem i ministrem
kultury. Mimo ze tekst zostal przygotowany i autoryzowany,
weciaz nie doczekat si¢ publikacji, o ktéra upominat si¢ udzie-
lajacy odpowiedzi. W koncu sam umiescit 6w wywiad na
Facebooku. Tekst ten przedstawiony zostat réwniez na por-
talu wPolityce.pl w dniu 20 marca 2025 r. Kazdy moze zapo-
znad sie z tym materialem i przeczyta¢ m.in. takg odpowiedz
prof. Piotra Gliniskiego na jedno z pytan redaktora Onetu:
,2Mozna z fundacja Walesy prowadzi¢ ECS, ze Stowarzysze-
niem Zydowski Instytut Historyczny — »POLINs, ale nie moz-

na wspotpracowac z Lux Veritatis w celu stworzenia muzeum
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»Pamiec i Tozsamoscéd? Ja sie z tym nie zgadzam. To bytaby
prymitywna dyskryminacja”. W tej wypowiedzi przywota-
no nazwy dwoch innych instytucji kultury, ktére powstaty
i dzialajg na identycznej zasadzie jak Muzeum ,Pamiec i Toz-
samos¢”, tzn. na zasadzie partnerstwa publiczno-prywatnego.
Czytelnicy portalu Onet zamiast wspomnianego wywiadu
z bytym ministrem kultury otrzymali 12 marca 2025 r. tekst
z prezentacjg zarzutow stawianych inicjatorom utworzenia
Muzeum ,Pamiec i Tozsamos¢”. Zaréwno w formutowaniu
zarzutow, jak i w ich prezentacji w owym opracowaniu jest
tak duzo ktamstw i manipulacji, ze w tresci naszego ,Komu-
nikatu” nie da si¢ pomiesci¢ ich wykazania. Postaramy sie
wkrotce odnies¢ sie do owych — jak to okreslit prof. Piotr
Glinski — ,skandalicznych zarzutéw” i  hucpy politycznej”,
w ktorg wlaczyt sie portal Onet swoja publikacja.

W podsumowaniu naszego ,Komunikatu” stwierdzamy,
ze juz obecnie Muzeum i jego program wywotuja olbrzy-
mie zainteresowanie spoteczne. Swiadczg o tym nie tylko
nadsytane do ministerstwa liczne zbiorowe i indywidualne
protesty przeciwko niszczeniu tej inicjatywy. Pomimo nisz-
czycielskich dziatarn prowadzonych przez obecnie rzadzacych
kierownictwo Muzeum organizuje wydarzenia o charakterze
kulturalnym i edukacyjnym zwigzane tematycznie z celami
tej instytucji. Wzbudzaja one duze zainteresowanie spotecz-
ne, gromadza komplety uczestnikow. Pomimo zablokowania
przez ministerstwo kultury naleznych funduszy kontynuowa-
ne sg prace zmierzajace do zrealizowania wystawy stalej,

a kierownictwo Muzeum umozliwia zainteresowanym juz
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teraz zapoznawanie si¢ z czastkowymi rezultatami tych prac.
To dowodzi, Ze inicjatywa okreslajaca aktywnosci opisane
jako Muzeum ,Pamigc i Tozsamos¢” im. Sw. Jana Pawta II
jest bardzo potrzebna i oczekiwana przez spoteczeristwo. Juz
spetnia ona istotng role¢ w edukacji historycznej, integrujac
Polakéw wokoét wspdlnych wartosci. Widac, ze w interesie
publicznym jest jak najszybsze odstapienie od niszczyciel-
skich dziatan w odniesieniu do Muzeum oraz doprowadze-

nie do pelnej realizacji jego zadan statutowych.



Wzor karty
»Protest Obywatelski Polakow”

PROTEST Obywatelski Polakow
w obronie Muzeum im. Jana Pawla II w Toruniu

Hanna Wroblewska, Minister

Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego

00-071 Warszawa, Krakowskie Przedmiescie 15
Szanowna Pani Minister.

My, nizej podpisani, w zwigzku z podjetymi przez Mini-
sterstwo dziataniami zmierzajacymi do unicestwienia Muzeum

LSPamiec i TozsamosS¢” im. §w. Jana Pawla II w Toruniu:

protestujemy przeciwko niszczycielskim dzialaniom Mini-
sterstwa skierowanym wobec instytucji kultury upamigtniaja-
cej dziedzictwo duchowe i kulturowe Sw. Jana Pawta II oraz
jego wizje historii Polski;

zadamy zaprzestania ngkania bezzasadnymi pozwami Fun-
dacji Lux Veritatis, ktéra jest wraz z Ministerstwem KiDzN

wspotzatozycielem Muzeum ,Pamiec¢ i Tozsamosc”;
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wzywamy do odblokowania w trybie pilnym srodkéw fi-

nansowych przyznanych na dokoriczenie prac dotyczacych

wystawy stalej w Muzeum;

oczekujemy pilnie na umozliwienie nam i przysztym pokole-

niom Polakéw czerpania z bogatego dziedzictwa najwigksze-

go z Polakéw, ktore to dziedzictwo ujete jest w eksponatach

i przestaniu prezentowanych w Muzeum.

L.p. | Imie¢ i nazwisko

Kod poczt.,
Miejscowos¢

Ulica, nr domu
i lokalu

Podpis

10.
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Uwaga: O wystaniu wypetnionej karty prosze¢ powiadomic
Dyrektora Muzeum wybierajac jeden z podanych nizej trzech
sposobow:

a. kopie karty przesta¢ pod adres:
Dyrektor Muzeum ,,Pamiec i Tozsamos¢”

im. sw. Jana Pawla II;

87-100 Torun, ul. Droga Starotorurska 3

b. skan karty przesta¢ poczta e-mail pod adres:

protestobywatelskipolakow@luxveritatis.pl

c. zdjecie karty przesta¢ SMS na numer telefonu:

+48 536 608 698


mailto:Protestobywatelskipolakow@luxveritatis.pl

Sklad Zespohlu

Wspierania Radia Maryja

Zespol Wspierania Radia Maryja w stuzbie Bogu, Kosciotowi,

OjczyZznie i Narodowi Polskiemu (faka jest jego petna nazwa,

ktory sygnuje kolejne ,Komunikaty” i opracowat niniejszy ,Ra-

port”, dziala pod przewodnictwem prof. dr hab. inz. Janusza

Kaweckiego w nastepujacym skladzie w kadencji rozpoczetej

w 2023 roku:

» ks. prof. dr hab. Pawel Bortkiewicz

» prof. dr hab.
» prof. dr hab.
» prof. dr hab.
» prof. dr hab.
» prof. dr hab.
» prof. dr hab.
» prof. dr hab.
» prof. dr hab.
» prof. dr hab.

Krystyna Czuba

inz. Joanna Duliniska

Zbigniew Jacyna-Onyszkiewicz h.c.
Piotr Jaroszyriski

inz. Janusz Kawecki

Grzegorz Kucharczyk

Wactaw Leszczyniski h.c.

Wojciech Polak

med. Wiadystaw Sinkiewicz
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